Comision Estatal de
Derechos Humanos
de Durango

ﬁ@ﬁ; CEDHD

RECOMENDACION 08/2026

¢Qué fue lo que pas6?

Este organismo, inicié queja de oficio en contra del Profr. Vicente Garcia de
la Cruz, quien fuera Coordinador Académico en la Escuela Secundaria
Técnica No. 79, ubicada en La Guajolota, Municipio de El Mezquital, Dgo., en
virtud de que realiz6 conductas contrarias a los derechos humanos de
adolescentes del citado plantel, toda vez que a una de las estudiantes le toco
el hombro, y luego bajé su mano tocandole el pecho y a otra de las alumnas,
le toco la pierna y la espalda, ocasionandoles temor y angustia.

¢,Qué Derecho Humano se vulner6?

Incumplir con el principio del Interés Superior de la Nifiez al realizar actos que
invaden injustificadamente la vida privada e imponer conductas contrarias a
la libertad sexual.

Sintesis de la Recomendacion:

e Que se inicien los procedimientos correspondientes en contra del
Profr. Vicente Garcia de la Cruz, por las violaciones a los derechos
humanos de V1y V2 y se resuelva conforme a derecho.

¢ Que unavez resuelto el procedimiento, se anexe de manera inmediata
copia de la resolucién en el expediente personal del Profr. Vicente
Garcia de la Cruz, a efecto de que obre constancia de que transgredio
derechos humanos.

e Que se de vista a la Fiscalia General del Estado, para que se inicie la
integracion de la Carpeta de Investigacion correspondiente por el o los
delitos en que pudo haber incurrido el Profr. Vicente Garcia de la Cruz
en contrade V1y V2.

e Que se lleven a cabo las acciones inmediatas para que el Profr.
Vicente Garcia de la Cruz, sea capacitado respecto de la conducta que
debe observar en el desempefio de sus funciones a fin de respetar los
derechos humanos de toda persona.
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Que se designe personal académico y administrativo de la Escuela
Secundaria Técnica No. 79 ubicada en La Guajolota, Municipio de El
Mezquital, Dgo., para que sea capacitado en materia de derechos
humanos respecto a los derechos de las y los adolescentes; del interés
superior de la nifiez y hostigamiento sexual.

Que el personal que se designe en la Escuela Secundaria Técnica No.
79 ubicada en La Guajolota, Municipio de El Mezquital, Dgo., se
certifique en cualquiera de los centros evaluadores y certificadores
autorizados en el Estandar de Competencia EC1400 “deteccion y
orientacién ante riesgos de vulneracion de derechos en nifas,
ninos y adolescentes para proteger su integridad”.

Que se lleven a cabo las acciones inmediatas para que el alumnado
de la Escuela Secundaria Técnica No. 79 ubicada en La Guajolota,
Municipio de ElI Mezquital, Dgo., sean capacitados acerca de los
Derechos Humanos de Nifias, Nifios y Adolescentes.

Que se disefie e implemente un protocolo de actuacion para la
prevencion y atencion de violencia de género en la Escuela
Secundaria Técnica No. 79, ubicada en La Guajolota, Municipio de El
Mezquital, Dgo.

Que se de vista a la Comision Ejecutiva de Atencion a Victimas del
Estado, para que se repare integralmente el dafio y los posibles
perjuicios ocasionados a V1y V2.



EXPEDIENTE: CEDH/1/629/2024.
QUEJOSO:DE OFICIO
VICTIMAS: V1 y V2,

AUTORIDAD CONTRA LA QUE SE
INTERPONE LA QUEJA: PROFR. VICENTE
GARCIA DE A CRUZ, ENTONCES
COORDINADOR ACADEMICO EN LA ESCUELA
SECUNDARIA TECNICA No. 79 UBICADA EN
LA GUAJOLOTA, MUNIGIPIO DEL MEZQUITAL,
DGO.

SOBRE EL CASO DE: INCUMPLIMIENTO AL
PRINCIPIO DEL INTERES SUPERIOR DE LA
NINEZ AL REALIZAR ACTOS QUE INVADEN
INJUSTIFICADAMENTE LA VIDA PRIVADA E
IMPONER CONDUCTAS CONTRARIAS A LA
LIBERTAD SEXUAL.

VISITADORA PONENTE: LIC. TANIA KARINA
CRUZ FLORES.

Victoria de Durango, Dgo., a 30 de junio de 2026,

RECOMENDACION No. 08/26.

DR. ROLANDO CRUZ GARCIA

SUBSECRETARIO DE SERVICIOS DE EDUCACION
DE LA SECRETARIA DE EDUCACION DEL ESTADO
DE DURANGO.
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sancionar y reparar las violaciones a los derechos humanos, en los términos que
establezca la ley.

Con base en lo anterior y con relacion a la queja radicada de oficio, atendiendo al acta
circunstanciada levantada por personal de este organismo, en fecha doce de
septiembre del afio dos mil vei nticuatro, en la que se sefialaron posibles violaciones a
los derechos humanos de V1 y V2 por parte del Prof. Vicente Garcia de Ia Cruz,

Lic. Carolina Rodriguez Macias, personal del Instituto Nacional de los Pueblos
Indigenas, para que se entrevistara a V1 y v2, alumnas de la Escuela Secundaria
Técnica No. 79 ubicada en La Guajolota, Municipio de E| Mezquital, Dgo., quienes
sefalaron posibles violaciones a sus derechos atribuibles al Profr. Vicente Garcia de



la Cruz, entonces Coordinador Académico de |3 citada institucion educativa,
asentando lo siguiente:

“‘Con fecha 12 de septiembre del afio en curso, fui requerida por a Ljc.
Carolina Rodriguez Macias, quien se desempefia como personal def
INPI, informandome que era necesario acudiera a la Escuela
Secundaria Técnica No. 79, clave No. 10DST0086L, ubicada en La
Guajolota, Municipio de Ef Mezquital, Dgo., donde se estaba
presentando una situacién delicada con dos alumnas, por lo que de
inmediato me constitui en la escuela referida, donde después de
darme antecedentes de /3 Situacion, me entrevisté primeramente con

a llorar sin poder decir mss.*

SEGUNDO. Con fecha doce de septiembre de dos mil veinticuatro, personal de este
organismo levanté acta circunstanciada en |a que hizo constar Ia comparecencia de

a supervision de la secundaria quien hizo caso omiso por lo que temia por su
seguridad y estaba incomoda en dicha institucion educativa.
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TERCERO. Mediante oficio No. 2507/2024 de fecha doce de septiembre de dos mil
veinticuatro, esta Comisién solicits al Dr. Guillermo Adame Calderon, Secretario de
Educacion en el Estado, tomara |as medidas precautorias a efecto de que se
garantizara |a integridad fisica, psicolégica Y emocional de V1 y V2 y demas
estudiantes de la Escuela Secundaria Técnica No, 79, ubicada en La Guajolota,

CUARTO. Mediante oficio No. 2528/2024, notificado el dia tres de octubre de dos mil
veinticuatro, con fundamento en o dispuesto en el articulo 102, apartado B, de |a

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; y en los articulos 91 y 92 de

QUINTO. En respuesta, mediante oficio s/n, de fecha ocho de octubre de dos mil
veinticuatro, recibido con fecha diez del mismo mes y afo, el Profr. Vicente Garcia de
la Cruz, entonces Coordinador Académico en la Escuela Secundaria Técnica No. 79,
rindié el informe solicitado, en el que en parte relativa sefialé |o siguiente:









SEPTIMO. Mediante ofici
dos mil veinticuatro, con

OCTAVO. En respuesta, mediante oficio No. 2024-2025/38, recibido con fecha treinta
y uno de octubre de dos mil veinticuatro, el Profr. Alberto Hernandez Esparza, Director
de la Escuela Secundaria Tecnica No. 79, ubicada el La Guajolota, Municipio de EI
Mezquital, Dgo., rindié Ia ampliacién de informe solicitada, en la que en parte relativa
sefalo:

escuela me doy cuenta de los faitantes de personal, incluyendo a Ja
Companera que fungia como trabajadora social, Ia cual segun me
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informaron al término del ciclo escolar 2023-2024 se Je dio cambio de

adscripcién, desconociendo por el momento a que centro de trabajo
fue asignada..,”

NOVENO. Mediante oficio No. 2804/2024, notificado el dia veinticuatro de octubre de

dos mil veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 102, apartado B

92 de la Ley de la Comisién Estatal de Derechos Humanos, se solicité al Profr. Vicente
Garcia de la Cruz, entonces Coordinador Académico en la Escuela Secundaria
Técnica No. 79 ubicada en La Guajolota, Municipio de EL Mezquital, Dgo., una
ampliacién de informe en cuanto a los hechos referidos por la adolescente V2.

DECIMO. En réspuesta, mediante oficio s/n, recibido con fecha veintinueve de octubre
de dos mil veinticuatro, el Profr. Vicente Garcia de la Cruz, entonces Coordinador
Académico en la Escuela Secundaria Técnica No. 79, ubicada el La Guajolota,
Municipio de El Mezquital, Dgo., rindié Ia ampliacién de informe solicitada, en la que
€n parte relativa sefalg:

“...basado en o indicado, empiezo contestar el echo al que se me esta

tenemos de oficina Prefectura escolar y su servidor. Despues de que
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hayan tenido conocimiento de mi funcién, manifiesto Y rechazo
categoricamente esa acusacion tan indignante hacia mi personano sé
ni quién es la alumna, ni se porque el invento de ese salén, quiero
manifestar contundentemente que estoy siendo una victima de
calumnia por un personal del plantel educativo, este elemento, el ciclo
pasado calumnio a mas no poder a una compariera de Ia misma
institucién a punto de llegar a cometer un suicidio, claramente yes
notorio que hay integrantes de Ja comunidad estian con ese mismo
objetivo y para rematar ese gran odio que ni se porque, que es el
coraje que mas me da, ya tuve la visita en mi domicilio de Ja
delincuencia organizada ya que fui amenazado y solicitindome dinero
por la cantidad de 5,000 este pasado viernes 18 de octubre por la tarde
en punto de las 18:00 del presente afio en la comunidad de Ia
Guajolota por lo que se me hizo Sorprendente es que la misma
informacién que me hicieron llegar el pasado 18 de septiembre, este
grupo de personas me lo dijeron la misma informacién, a estas alturas
se han propuesto con todo el afan de perjudicar mi carrera
profesional. 31 afos al servicio de Ja comunidad indigena me avalan,
quiero manifestar ante esta valiosa institucién CEDHD que mi
declaracién ha sido con toda honestidad y ante todo si quiero justicia
y ademas creo en su institucion y les tengo mucha confianza. Que les
debo a este grupo de personas ante estas falsedades bien
orquestadas, cuando mi misién es trabajar con honradez, disciplina,
apego a las normas, con transparencia y sobre todo el respeto
mutuo.” (sic)

DECIMO PRIMERO. Que en uso de las facultades establecidas en los articulos 20
fracciones XVI, XVI| y 34 fraccion XXV de |a Ley de la Comision Estatal de Derechos
Humanos, se llevé a cabo el procedimiento de investigacion respectivo, en el que se
recibieron y desahogaron los medios probatorios que se consideraron necesarios;
diligencias que obran en el expediente de mérito; destacando para la emisién de esta
Recomendacion los siguientes:

I-MEDIOS DE PRUEBA
DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en el acta circunstanciada de fecha doce de

septiembre de dos mil veinticuatro, en Ia que personal de este organismo asents Ia
manifestacion de V1.
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INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES. Consistente en todo lo actuado en el
expediente de mérito.

PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO, LEGAL Y HUMANO. Consistente en
todo lo actuado dentro del procedimiento no jurisdiccional de queja.
Ahora bien, de los anteriores medios probatorios se desprenden los hechos:

N-HECHOSs MATERIA DE LA QUEJA

Municipio de E| Mezquital, Dgo., llegé al grupo del Profr. Julian “N” quien impartia la
clase de matematicas, acercandose a V2, quien se encontraba casi atras de |a puerta
la cual estaba abierta porlo que sila cubria un Poco, y ahi la tocé primero en el hombro
sintiéndose asustada y luego bajo su mano tocando su pecho y en el mes de febrero

Expuesto a lo enterior, y con base en |os siguientes:

IV.-CONSIDERANDOS
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en cualquier rama de/ derecho, por posibles violaciones a Jos
derechos humanos por cualquier autoridad o Persona servidora puiblica”,

atribuciones para resolver la queja de mérito conforme a [os principios de
universalidad, interdependencia, indivisibilidad, progresividad,  inmediatez,
concentracion, gratuidad, eficiencia, sencillez, profesionalismo y confidencialidad.

SEGUNDO. Fijacién de los actos reclamados. De la lectura integra de la queja y de
las constancias que obran en autos, se advierte que, una vez que esta Comisién ha

TERCERO. Del an4lisis de las actas circunstanciadas levantadas por personal de este
organismo, en las que hizo constar |as manifestaciones de V1 Yy V2, las cuales

y o sabia que hacer o decir: asj mismo V2, manifesto que el citado Coordinador, en
una ocasion mientras estaba en |a clase de matematicas en primer grado (ciclo escolar
2022-2023), el maestro llegé al salén y estando ella atras de la puerta le toco primero
el hombro y luego el pecho diciéndole que no Ia tocara, haciéndola sentir asustada e
incémoda, temiendo por su seguridad en la institucién educativa; lo que se corrobora
con los siguientes elementos de conviceion:
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CUARTO. En cuanto a los hechos sefalados por V1, se tiene el dictamen emitido en
fecha veinticinco de marzo de dos mil veinticinco, por personal del Departamento de
Atencion a Victimas del Delito y Orientacion Psicolégica de esta Comisidn, en el que
entre otras cosas asento la entrevista realizada a V1 quien en parte relativa sefialé:
"Un dia estabamos aqui en Durango para los entrenamientos Y el Profe Vicente
iba manejando, cuatro companeras iban atras, yo iba adelante porque atras me
mareo, él se paré en un semaforo y me tocé la pierna izquierda, a mi me dio
miedo y no le dije a nadie, después le dije a la Maestra lise porque senti miedo
de que me hiciera algo mas, otro dia estabamos en la escuela Y Yo ftraia una
blusa escotada de |a espalda, el Profe. Vicente se acerco, me dijo lo estas
haciendo muy bien y me tocé Ia espalda y el hombro, yo le dije a mi amiga Tania
Lizbeth y luego le dije a Ia secretaria de la escuela y ella me dijo que eso no
estaba bien que porque él también habia acosado a otra maestra, después de
eso ya no lo volvi a ver pero dicen en la escuela que a ofras nifas también las
toco pero tienen miedo de decir algo porque les puede pasar algo...”

Posterior a realizar |a entrevista, aplicar las pruebas psicoldgicas, describir el estado
mental e interpretar los resultados, el profesional en Psicologia concluyé: “Al analizar
la estructura de las declaraciones de |a menor: V1 se observa: Consistencia
interna (coherencia légica y psicoldgica) asi como elementos especificos de la
agresion: (Detalles caracteristicos de la ofensa y descripciones), sin mostrar
signos de contradicciones significativas o evasién de preguntas relevantes. En
vista de los hallazgos anteriores Y las evaluaciones psicolégicas aplicadas, se
concluye de manera fundamentada que las declaraciones de V1 sobre los
acontecimientos del motivo de queja que nos ocupa son. “probablemente
creibles”. Asi mismo se perciben afectaciones en la salud emocional y el
bienestar psicolégico de la menor, principalmente relacionadas a problemas de
Depresién, ansiedad, autopercepcion negativa, desmotivacién, pensamientos
intrusivos sobre hacerse dario Y pensamientos suicidas...”

QUINTO. De igual manera, en relacién a los hechos sefialados por V1, se tiene como
evidencia el acta circunstanciada de fecha seis de junio de dos mil veinticinco, en la
que personal de este organismo hizo constar que se constituyé en la Escuela
Secundaria Técnica No. 79 ubicada en La Guajolota, Municipio del Mezquital, Dgo., a
efecto de realizar la investigacion de campo, entrevistando a T1 quien en relacién a
los hechos motivo de queja sefalé: “mi nombre es T1, tengo 13 afios y estudio en
el grupo 2 “A” en la Escuela Secundaria Técnica No. 79, cuando estaba en
primero la Maestra lise me eligi6 para la escolta, y en febrero del afio pasado
fuimos a Durango a un concurso, iban dos carros uno lo manejaba la Mtra. lise
y otro el Profr. Vicente que antes era el Subdirector, no me acuerdo exactamente
cuando fue, pero en Durango en uno de los trayectos con Vicente ibamos varias
companieras, no recuerdo exactamente si P1, P2, T2 y yo atras y adelante iba V1,
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V1 traia un short corto, el Profe le dijo que ella era su copiloto, el carro era
estandar y yo vi clarito como e/ profe le tocé la pierna, estuvimos 5 dias en
Durango y todo el tiempo V1 se la pasé rara, que eso fue lo unico que vi.” Al

SEXTO. No pasa desapercibido para este organismo que, el Profr. Vicente Garcia de
la Cruz, en su informe de fecha ocho de octubre de dos mil veinticuatro, narré que los

tocamientos a que se refieren, se llevaron a cabo, en el trayecto del viaje por carretera

cantidad de gente que iba en el vehiculo de su propiedad (seis personas en un
vehiculo compacto y de traccion manual) y lo agreste del camino, posiblemente pudo
haber tocado alguna parte del cuerpo de V1, sin embargo y conforme a las
investigaciones realizadas, el dictamen emitido en fecha veinticinco de marzo de dos

SEPTIMO. En relacion a los hechos motivo de queja referentes a V2, se tiene como
evidencia el dictamen emitido en fecha veinticinco de marzo de dos mil veinticinco

Psicoldgica de esta Comisién, en el que entre otras Cosas asentd la entrevista

realizada a V2 en los siguientes términos: “El afio antepasado en primero de
Secundaria habia un Coordinador que se llamaba Vicente, una vez en clase de
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reportado otras companeras, después de eso un dia en la escuela sy esposa me
dijo que si era cierto lo que yo andaba diciendo y yo le contesté: Si sefiora su

llegaron a amenazarme unas personas que no conozco y me dijeron que no ande
diciendo cosa que no eran Ciertas, también una vez en |a comunidad hubo unos
Jjuegos y ahi estaba é/ Yy me miré6 feo, me dio mucho miedo y me alejé de ahi...”

Posterior a realizar la entrevista a V2, aplicar las pruebas psicolégicas, describir el
estado mental e interpretar los resultados, el profesional en Psicologia concluyo: “Af
analizar la estructura de |as declaraciones de la menor: V2 se observa:
Consistencia interna (coherencia Iégica Y psicolégica) asi como Elementos
especificos de |Ia agresion: (Detalles caracteristicos de la ofensa y
descripciones), sin mostrar signos de contradicciones significativas o evasién
de preguntas relevantes. En vista de los hallazgos anteriores Y las evaluaciones
psicolégicas aplicadas, se concluye de manera fundamentada que las
declaraciones de V2 sobre los acontecimientos del motivo de queja que nos
Ocupa son. “probablemente creibles”. Asj mismo se perciben afectaciones en la

OCTAVO. Como evidencia de los hechos manifestados por V2, de igual manera se
tiene el acta circunstanciada de fecha seis de junio de dos mil veinticinco, en la que
personal de este organismo hizo constar la entrevista realizada a V2 pidiéndosele
aclarara las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que ocurrieron los hechos
motivo de queja, sefialando que no recordaba la fecha exacta pero que casi al principio

compaferos le dijeron que no se dieron cuenta Y que sufri mucho bullying por eso ya
que los hombres le decian que ella habia tenido |a culpa por cémo se vestia. Con |a
misma fecha personal de este organismo entrevisto a T3 quien manifesté lo siguiente:
“Soy compaiiera de V2 estudio el tercer grado en la Escuela Secundaria Técnica
No. 79 y no sé exactamente Ia fecha, pero cuando estdbamos en primer grado
en clase de matematicas, llegé el Profr, Vicente creo que a avisar algo y vi como
cerca de la puerta, como atras, se acercé a V2 y le tocé con su mano el pecho,
ella nos platicé a todas, pero sélo vi yo, el profesor que estaba en el grupo era
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Julian, pero el no vio porque estaba revisando algo, si me acuerdo muy bien de
ese dia no se me va a olvidar.”

NOVENO. Los anteriores elementos de prueba, son suficientes para acreditar |a
violacion a los derechos humanos en agravio de V1y V2, pues evidencian la conducta
realizada por el Profr. Vicente Garcia de la Cruz, quien laborara en la Escuela
Secundaria Técnica No. 79 ubicada en La Guajolota, Municipio de E| Mezquital, Dgo.,
quien incumplio el Principio del Interés Superior de la Nifiez, pues actué en
desacato de lo establecido en el articulo 4 parrafo onceavo de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos que previene que: “En todas las

alimentacién, salud, educacién Y sano esparcimiento para su desarrollo integral.
Este principio debers guiar el disefio, ejecucion, seguimiento Y evaluacién de
las politicas publicas dirigidas a la nifiez.” Asi como lo dispuesto en los
instrumentos internacionales celebrados por el Ejecutivo Federal y aprobados por el

DECIMO. No pasa desapercibido para este organismo, que, el Profr. Vicente Garcia
de la Cruz, en su informe de fecha ocho de octubre de dos mil veinticuatro y en Ia
ampliacién del mismo de fecha veinticinco del mismo mes y afio, que fueron rendidos
a esta Comision, negé los hechos y sefiald que jamas pasaria por su mente afectar a
nadie, incluso manifesté que era padre de familia de una adolescente con capacidades

Mezquital, Dgo., se entrevisto a dichas personas, preguntandoseles si ratificaban los
mismos, asentandose en actas circunstanciadas de la misma fecha en parte lo
siguiente: “C. Cristell Villa Solano, manifesté que efectivamente firmé dicho
documento, sin embargo, no todo es como se puso, ya que no lo hizo de manera

personal sino que sélo se le pidi6 lo firmara”; “P3, madre de familia que labora
en el Jardin de Nifios en La Guajolota, Municipio de El Mezquital, Dgo., manifesté
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que

Zona que se llevé acabo en la Cd de Durango, acomparandolo al coordinador
académico y director de Ja escuela...”, cabe sefialar que dentro de las diligencias
practicadas por personal de esta Comision, obra acta circunstanciada del dia seis de
junio de dos mil veinticinco, en |a que se hizo constar la entrevista realizada al C. Luis

Vicente Garcia de Ia Cruz, manifesto que el no tenia asignado salén ya que se
desempeifiaba como Coordinador Académico, pero podia tomar las llaves ya que
estaba autorizado para ello; con lo que se desvirttian las manifestaciones realizadas
por el Profr. Julian Gaspar Martinez, en el sentido de que afirmé que era él quién abria
y cerraba el aula que tenfa asignada y la cual nunca dejaba sola, no obstante el
prefecto adujo que era personal de intendencia quien abria las aulas desde las 07:00
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limpiar su imagen, fue capaz de presentar ese tipo de pruebas ante este organismo
protector de derechos humanos, por lo que carecen de todo valor para probar su dicho.

cuidado adicional, el cyg debe abarcar los diversos ambitos en los que se
desenvuelven, esto es, en la familia, dentro de sy comunidad y en los centros
educativos, entre otros: dicha proteccion resulta necesaria para que quienes viven el
periodo de la nifiez se desenvuelvan en un ambiente de armonia y paz que les permita
tener un crecimiento sano; la etapa de la infancia resulta de especial relevancia ya
que durante la misma se define su desarrollo fisico, emocional, intelectual y moral, por

para lograr el desarrollo maximo de Sus potenciales, lo cual implica prevenir que vivan
situaciones violentas, tanto en |a casa, la familia, la escuela Y su vida en sociedad.

De igual forma, en su articulo 3.1. establece que en todas las medidas que tomen las
instituciones publicas o privadas de bienestar social, los tribunales, las autoridades

administrativas o los organos legislativos concernientes a los nifios, se atendera su
interés superior.

En concordancia con lo anterior, el articulo 1.1 de Ia Convencién Americana sobre
Derechos Humanos refiere que las autoridades del Estado tienen el deber no sélo

en su articulo 19 dispone que todo nifio tiene derecho a las medidas de proteccién
que su condicién de menor requieran por parte de su familia, de la sociedad y del
Estado.

En este tenor, la Corte Interamericana de Derechos Humanos en el “Caso Furlan y
Familiares vs. Argentina” determin6 que el interés superior del nifio como “principio
regulador de la normativa de los derechos del nifio se funda en I3 dignidad misma del
ser humano, en las caracteristicas propias de las nifias y los nifios, y en la necesidad
de propiciar el desarrollo de éstos, con pleno aprovechamiento de sus
potencialidades”.

Asimismo, que el preambulo de la Convencidn sobre los Derechos del Nifio se
considera que éste requiere cuidados y asistencia especiales, por lo que es preciso
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ponderar ademas las caracteristicas de vida propias de la situacion en |a que se
desarrolla.

Elinterés superior de la nifiez como un derecho, es aquel que tiene el nifio de que “su
interés superior sea una consideracion primordial que se evalle y tenga en cuenta el

Como principio juridico interpretativo fundamental, el interés superior de la nifiez se
traduce en que "siuna disposicion juridica admite mas de una interpretacion, se elegira
la interpretacién que satisfaga de manera mas efectiva el interés superior del nifio.”

Finalmente, el interés superior de la nifiez como norma de procedimiento, implica que
"siempre que se tenga que tomar una decisién que afecte a un nifio en concreto, a un
grupo de nifios o a los nifios en general, el proceso de adopcion de decisiones debera
incluir una estimacion de las posibles repercusiones (positivas o negativas) de la
decision en el nifio o los nifios interesados. La evaluacion y determinacién del interés
superior del nifio requieren garantias procesales. Ademas, la justificacion de las
decisiones debe dejar patente que se ha tenido en cuenta explicitamente ese
derecho.”

DECIMO SEGUNDO. De lo anterior, se desprende la obligacién del Estado de
respetar y poner en préctica el derecho del nifio a que su interés superior se evalle y
constituya una consideracién primordial, y que en funcion a eso se deberan adoptar
todas las medidas necesarias, expresas y concretas para hacer plenamente efectivo
ese derecho, entendiendo por “medidas” no solo las decisiones, sino también todos
los actos, conductas, propuestas, servicios, procedimientos y demas iniciativas. Por
lo que en la proporcién en que el interés superior de la nifiez sea una consideracién
primordial, se proteja mediante la eleccién de la interpretacion que mas lo satisfaga, y
esté presente en la estimacion para la adopcion de decisiones en las que estén
involucrados los nifios, nifias y adolescentes, sera la proporciéon en la que se
garantizara de manera integral.

DECIMO TERCERO. Tomando en consideracion las caracteristicas de los derechos
humanos de interdependencia e interrelacién de eéstos, una sola conducta puede
derivar en la afectacion de dos o mas derechos de la persona, tal como ocurrié en el
presente caso, ademas se afectd el derecho de V1 y V2 a que se atendiera el
Principio del Interés Superior de la Nifiez, sino también que con la misma conducta
se actualizé la violacion a los derechos humanos del Derecho a Ia libertad, en la
modalidad de Acciones y omisiones contrarias al ejercicio del derecho a la
libertad sexual, en el rubro de Imponer conductas contrarias a la libertad sexual
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por Asediar con fines lascivos a una persona, valiéndose de |la posicion
jerarquica.

DECIMO CUARTO. Esto es asi, ya que la violencia forma parte de un proceso que
transgrede la integridad fisica, social Yy psicolégica de una persona. En el ambito

DECIMO SEXTO. Es pertinente mencionar que el hostigamiento sexual puede
consistir en un evento o en una serie de eventos que atentan contra la autoestima, |a
salud, la integridad, la libertad y la seguridad de las personas, por lo que no se hace
necesario una serie de actos para su acreditacion, en tal caso basta una sola
conducta, como lo es en el presente asunto.
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DECIMO OCTAVO. En este tenor, con los medios de prueba a que se ha hecho
mencion, se tiene por acreditado que el Profr. Vicente Garcia de |a Cruz, asedié con
fines lascivos realizandoles tocamientos de caracter indecoroso a V1 y V2, quienes
por tales hechos sufrieron afectaciones psicoldgicas, ya que atenté contra su dignidad:
transgrediendo ademas de las disposiciones legales sefialadas en los parrafos que
anteceden, los articulos 2 y 3 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos:
2.1, 3y 24.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos: |, I, Vy XV
de la Declaracién Americana de los Derechos y Deberes del Hombre 1.1,.81.11.1

y 19 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos “Pacto de San José
de Costa Rica”.

Asi como lo dispuesto en el articulo 46 de |a Ley General de los Derechos de Nifas,
Nifios y Adolescentes, que refiere a la letra- “Nifias, nifios y adolescentes tienen
derecho a vivir una vida libre de toda forma de violencia Y a que se resguarde su
integridad personal, a fin de lograr las mejores condiciones de bienestar y el libre
desarrollo de su personalidad.”

Tomando como referencia las anteriores determinaciones ya que el desarrollo del
proceso realizado por esta Comision de Derechos Humanos al ser un proceso no
jurisdiccional considerado como un mecanismo para hacer valer los Derechos
Humanos vy lograr su proteccion a favor de las agraviadas, se emite la siguiente
conclusion:

V-RESPONSABILIDAD

Es responsable el Profr. Vicente Garcia de Ia Cruz, entonces Coordinador Académico
de la Escuela Secundaria Técnica No. 79 ubicada en La Guajolota, Municipio de El
Mezquital, Dgo., de la transgresién al interés superior de la nifiez, por imponer
conductas contrarias a la libertad sexual en agravio de V1 y V2.

VL-REPARACION INTEGRAL DELDARNO

En virtud de que el sistema no jurisdiccional de derechos humanos constituye una de
las vias previstas en el sistema juridico mexicano para la reparacion integral por
violacion a los mismos en razén de la responsabilidad en que incurrieron las personas
servidoras publicas involucradas y tomando en cuenta las circunstancias del presente
Caso por la afectacion de derechos humanos, se considera procedente se realice a
las victimas dicha reparacién, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 1
tercer parrafo de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 133 tercer
parrafo de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Durango, 102 de la
Ley de la Comisién Estatal de Derechos Humanos, lo establecido por la Ley de
Victimas del Estado de Durango, asi como por los numerales 4, 5 8y 11 de la
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Declaracion de los Principios Fundamentales de Justicia para las Victimas de Delitos
y del Abuso del Poder, toda vez que a la fecha de elaboracién de esta Recomendacion
No se advierte accion alguna encaminada a dicha reparacion integral.

De conformidad con el articulo 3 fraccion XXIX de Ia Ley de Victimas del Estado de
Durango, en el presente caso adquieren la calidad de victimas directas V1 y V2,
quienes evidentemente sufrieron una afectaciéon con motivo de los actos senalados,
por lo que tienen derecho 2 Ia reparacion integral del dafio, asi como a los posibles
perjuicios que se hayan provocado con los eventos realizados por los responsables.

Derivado de lo anterior, esta Comisién dara vista a la Comisién Ejecutiva Estatal de
Atencién a Victimas de Durango, a fin de que proceda conforme a sus atribuciones.

De lo antes expuesto, esta Comision Estatal de Derechos Humanos de Durango, emite
las siguientes:

VI-RECOMENDACIONES

A USTED, SUBSECRETARIO DE SERVICIOS EDUCATIVOS DE LA SECRETARIA
DE EDUCACION DEL ESTADO DE DURANGO, GIRE SUS INSTRUCCIONES A FIN
DE QUE:

PRIMERA. - Se inicien los procedimientos correspondientes en contra del Profr.
Vicente Garcia de |a Cruz, por las violaciones a los derechos humanos de V1 y V2,
y se resuelva conforme a derecho, debiendo remitir a esta Comisién pruebas de su
cumplimiento en un término que no exceda de quince dias naturales contados a partir
de la notificacién de la presente.

Cabe sefialar que para esta Comisién es igualmente grave y vulnera el Estado de
Derecho, la no instauracién de los procedimientos tendentes a resolver sobre la
probable responsabilidad de las personas servidoras plblicas por violaciones
a los derechos humanos, asi como simularlos o imponer sanciones demasiado
leves, contrarias al principio de proporcionalidad, pues con ello se propicia la
impunidad, se rompe el principio de legalidad y se deja de cumplir con los fines
de la aplicacién de las penas y sanciones, en el sentido de que éstas deben ser
ejemplares, inhibitorias y educativas.
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SEGUNDA. Una vez resuelto el procedimiento, se anexe de manera inmediata copia
de la resolucion en el expediente personal del Profr. Vicente Garcia de Ia Cruz, a
efecto de que obre constancia de que transgredié derechos humanos. De lo anterior,
debera informar a esta Comision sobre su cumplimiento, en un término no mayor a
quince dias naturales.

TERCERA. Se de vista a la Fiscalia General del Estado, para que se inicie Ia
integracion de la Carpeta de Investigacion correspondiente por el o los delitos en que
pudo haber incurrido el Profr. Vicente Garcia de la Cruz en contra de V1 y V2 y remita

a este organismo las pruebas de su cumplimiento, en un término que no exceda de
quince dias naturales.

CUARTA. Se lleven a cabo las acciones inmediatas para que el Profr, Vicente Garcia
de la Cruz, sea capacitado respecto de la conducta que debe observar en el
desemperfio de sus funciones a fin de respetar los derechos humanos de toda persona,
evitando caer en la repeticion de actos violatorios como los acreditados en lIa presente
resolucién, debiendo remitir a esta Comisién pruebas y avances de su cumplimiento
en un término que no exceda de quince dias naturales contados a partir de la
notificacién de la presente.

QUINTA. Se instruya a efecto de designar personal académico y administrativo de |a
Escuela Secundaria Técnica No. 79 ubicada en La Guajolota, Municipio de El
Mezquital, Dgo., para que sea capacitado en materia de derechos humanos respecto
a los derechos de las y los adolescentes, del interés superior de la nifiez y
hostigamiento sexual, debiendo enviar pruebas de cumplimiento, en un término que
no exceda de quince dias naturales.

SEXTA. Que el personal que se designe en la Escuela Secundaria Técnica No. 79
ubicada en La Guajolota, Municipio de El Mezquital, Dgo., se certifique en cualquiera
de los centros evaluadores y certificadores autorizados en el Estandar de
Competencia EC1400 “DETECCION Y ORIENTACION ANTE RIESGOS DE
VULNERACION DE DERECHOS EN NINAS, NINOS Y ADOLESCENTES PARA
PROTEGER SU INTEGRIDAD” debiendo remitir pruebas del inicio del tramite para
solicitar la certificacion y su cumplimiento en un término que no exceda de quince dias
naturales, contados a partir de la notificzcion de |a presente.

SEPTIMA. Se lleven a cabo las acciones inmediatas para que el alumnado de la
Escuela Secundaria Técnica No. 79 ubicada en La Guajolota, Municipio de EI
Mezquital, Dgo., sean capacitados acerca de los Derechos Humanos de Nifias, Nifios
y Adolescentes, informando a este Organismo sobre su cumplimiento en un término
que no exceda de quince dias habiles contados a partir de la notificacion de la
presente.
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NOVENA. Se de vista a la Comision Ejecutiva de Atencion a Victimas del Estado, para
que se repare integralmente el dafio y los posibles perjuicios ocasionados a V1 y V2,
por las violaciones a los derechos humanos a gue se ha hecho mencién, conforme a
la Ley de Victimas del Estado de Durango.

Cabe destacar que las recomendaciones de la Comisién Estatal de Derechos
Humanos de Durangpo, no pretenden en modo alguno desacreditar a las instituciones,
ni constituyen una afrenta o agravio a las mismas o a sus titulares, por el contrario,
deben ser concebidas como un instrumento indispensable en |as sociedades
democréticas y los Estados de Derecho, para lograr su fortalecimiento a través de |a

La presente Recomendacién, de acuerdo con lo sefialado en el articulo 102 apartado
B de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 104 de la Ley de Ia
Comision Estatal de Derechos Humanos, tiene el caracter de publica y se emite
con el propésito fundamental de coadyuvar con el fortalecimiento de las
instituciones y en Ia busqueda de la observancia irrestricta de Ila ley por
autoridades y servidores publicos.

De conformidad con el articulo 105 de la Ley de la Comision Estatal de Derechos
Humanos, solicito a Usted que la respuesta sobre la aceptacién de esta
Recomendacidn, en su caso, sea informada a este organismo dentro del término
de quince dias naturales siquientes a su notificacién.

Igualmente, con el mismo fundamento juridico, informo a Usted que, debera acreditar
el cumplimiento de los puntos recomendatorios dentro de los plazos
establecidos para cada uno de ellos, debiendo remitir a la Comisién las pruebas
de las acciones realizadas para su cumplimiento haciendo de su conocimiento
que, en caso de la no contestacién sobre |a aceptacion de la presente
Recomendacién, se tendran por aceptados todos los puntos recomendatorios y
la obligacién de darles cumplimiento.

Asimismo, con fundamento en el articulo 107 de la mencionada ley, en caso de que

la recomendacién no sea aceptada, o cuando a pesar de haber sido aceptada no
sea cumplida, la autoridad o persona servidora publica, debera hacer publicos
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los motivos de su negativa o falta de cumplimiento. En caso de no hacerlo, Ia
Comision lo hara del conocimiento del superior jerarquico y difundira la negativa
0 el incumplimiento en su sitio oficial web, en las redes sociales y en cualquier
otro medio.

De igual forma, de conformidad con lo dispuesto en el parrafo segundo del articulo
107 de la citada ley, en caso de |a no aceptacion o el incumplimiento del total de
las recomendaciones, esta Comisién dara vista al Congreso para que cite a las
autoridades o personas servidoras publicas a comparecer a efecto de que
expliquen el motivo, destacandose en la comparecencia correspondiente, la
obligatoriedad constitucional de todas las autoridades y personas servidoras
publicas de difundir, Promover, respetar y garantizar los derechos humanos.
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