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SOBRE EL CASO DE LA
DETENCION ARBITRARIA EN
AGRAVIO DE QV1.

Expediente: CEDH/1/339/2016

Victoria de Durango, Durango, a 30
de noviembre de 2016.

RECOMENDACION No.16/16.

LIC. RAMON GERARDO GUZMAN BENAVENTE
FISCAL GENERAL DEL ESTADO DE DURANGO

PRESENTE.-

1. La Comisién Estatal de Derechos Humanos de Durango, con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 102 Apartado B de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, 133 de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Durango, 1, 2, 3, 4, 8, 13 fracciones |, Vy VI, 55, 56 y 57 de la Ley
de la Comisidn Estatal de Derechos Humanos de Durango, en relacion con ios
articulos 105 y 106 de su Reglamento Interior, es competente para conocer de
tas violaciones a los derechos humanos en agravio de QV1, atribuibles a AR1,
AR2 y AR3, por lo que se expide la presente Recomendacion derivada del
expediente citado al rubro; de igual manera, es de precisar que mediante acuerdo
administrativo suscrito por el Gobernador del Estado de Durange y por el Fiscal
General del Estado de Durango, se determindé modificar en su denominacion a la
Direccidon Estatal de Investigacién la cual ahora se denomina Policia Investigadora
de Delitos, acuerdo publicado en el Periddico Oficial del Estado de Durango el dia
01 de noviembre de 2016, entrando en vigor el dia 02 de noviembre de 2016, por
io cual en el cuerpo de la presente Recomendacion nos referimos a la Direccion
Estatal de Investigacion por ser la denominacién que le corresponde al momento
en que se suscitaron los hechos, en atenciéon a lo que ahora es la Policia
Investigadora de Delitos. ' c,.....,,

2. Con el propésito de proteger la identidad de las personas que intervinieron engamsti® '-‘:_"‘
los hechos y evitar que sus nombres y datos personales sean divulgados, se I}
omitird su publicidad, solamente se pondra en conocimiento de la autoridad ’! ’;l
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recomendada a través de un listado adjunto que describe el significado de las
claves utilizadas respecto de la identidad de los involucrados, misma autoridad
que tendra el compromiso de dictar las medidas necesarias para la proteccion de
los datos correspondientes; y visto los siguientes:

ANTECEDENTES.

3. En fecha 06 de mayo del dos mil dieciséis, QV1 ocurrié ante este Organismo
para presentar queja en la que manifestdé hechos violatorios a sus derechos

humanos, atribuibles a elementos de la Direccion Estatal de Investigacion,
basandose en los siguientes hechos:

“Que siendo aproximadamente [as 19:00 horas del dia 25 de abrif del afio en
curso(2016), iba saliendo de mi domicilio el cual se ubica en XOIXXXXXXX esta
Ciudad Capital, cuando fegaron cuatro elementos de la Direccidn Estatal de
Investigacién a bordo de un vehiculo tipo Tsuru color blanco, quienes de manera
violenta y sin dar explicacion alguna y sin mostrar ningin documento que avalara
su proceder, me esposaron y de inmediato me subieron af vehiculo en que viajaban,
trasladindome a sus oficinas 'y en especifico a una la Unidad de Diversos, dichas
personas durante ef trayecto iban hablando por teléfono celular y decian que ya
traian el encargo refiriéndose a mi persona y ademds me pedian les entregara una
pistola con la que supuestamente yo habia agredido a un vecino, yo les decta que 1o
tenia nada y que no.era verdad de lo que se me acusaba, pero no hicieron caso, ast
pues que al egar a sus oficinas en varias ocasiones refteraron que yo era un encargo,
supongo de mi vecino ®1, que me acusaba de kaberlo agredido, asi pues, que af flegar
a la oficina que refiero me estuvieron presionando para que firmara un documento en
blanco en ef que yo reconocia haber agredido al vecino, pero al negarme me dijeron
que i6a a firmar o de o contrario la iba a pasar mal, me vofvieron a colocar la
esposas muy apretadas y me amenazaban con que me than a mandar al CERESO, yo
les decia que me ficieran [a prueba de rodizonato de sodio, me carearan con mi
denunciante y me presentaran testigos, pero nunca atendieron mis peticiones, asi
pues, que después de un rato insistir me llevaron a los separos y ahi permaneci hasta
siendo aproximadamente las nueve de la mafiana del dia siguiente, cuando luego de
que me tomaron una supuesta declaracion y me tomaron una fotografia sin dar
explicacion alguna me dejaron en (ibertad, supongo porque mi famifia intervino

porque de no ser asi me fubieran cumplido sus amenazas.”

4. En fecha 09 de mayo del afio dos mil dieciséis, este Organismo califico la queja ;.. =
de referencia, registrandose e integrandose el expediente No. CEDH/1/339/2016. ’~
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5. En virtud de 1o anterior, en la misma fecha 09 de mayo de dos mil dieciséis, este
Organismo acord6 la admision de la queja procediendo a su investigacion.

6. Mediante oficio No. 1405/16, este Organismo notificé con fecha 16 de mayo de
dos mil dieciséis, la admision de la queja a QV1.

7. Con fecha 13 de mayo del afio dos mil dieciséis, personal de este Organismo
levantd acta circunstanciada en la cual hizo constar que se constituysé en el
domicilio del quejoso a efecto de realizar la investigacion de campo.

8. Mediante oficio No. 1407/16, notificado en fecha 13 de mayo del afio dos mil
dieciséis, este Organismo solicité a SP1, un informe sobre los hechos constitutivos
de la queja y copia del parte informativo rendido por los elementos que
intervinieron en los hechos que se mencionan.

9. En respuesta a lo anterior, mediante oficio No. DEI/UAJ/048/2016 recibido por
esta Comision en fecha 24 de mayo del afo dos mil dieciséis, SP2 hizo las
siguientes manifestaciones:

“...Con el presente remito a Usted lo siguiente: T nforme rendido por AR}, Elemento
de [z Direccién Estatal de Investigacion, asi como copia fotostdtica simple def oficio
No. 163FHEN de fecha 18 de abril del actual suscrito por S®3, y del oficio No.
DEI/UAT/2673/2016, de fecha 26 de Abnil de 2016, dirigido a {z Coordinadora
General de Ministerios Piblicos, mediante ef cual se remitieron las actuaciones
elaboradas por ef Elemento antes mencionado, conteniendo, acta de entrevista al
imputado.” (sic)

9.1. Al anterior, anexd copia simple del informe sin nimero de fecha 24 de mayo
del afio dos mil dieciséis, rendido a SP1 por AR1, en el que se sefiala lo siguiente:

* [ suscrito me encuentro comisionado en lao Unidad de Investigacion
Especializada en Defitos Diversos, por lo que después de leer el contenido del texto
de (1 queja efectué una revision en los archivos de la Unidad, encontrando el
registro del oficio No. 163FHEN de fecha 18 de Abril del actual, suscrito por ST3,
relativo a la denuncia presentada por P1, en contra de QV1, por lo que AR3 me
ordend al suscrito y a AR, para que lo acompafidramos ef dia 20 de 261l del actual (.w-
af domicifio de ®1, en XCEXXXOX en donde al flegar nos atendis el mismo, con A

Y
-

quien nos identificamos como Elementos de esta Corporacion, faciéndole saber el P unn L
motivo de nuestra presencia, manifestando que en el afio 2015 sin recordar (a fecha ‘I { "1'
exacta al encontrarse en su domicifiv, arribé al mismo su vecino QV1, a bordo de un ‘
veficulo Nissan Tsuru, color blanco acompatiado de otra persona del sexp masculino

al parecer un _famifiar de quien no sabe su nombre comenzando su denunciado a
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amenazarlo diciéndole que traia una pistola y le 16a a dar para abajo, mostrindole ef
arma de fuego que sacé de la bolsa derecha de su pantaldn, por lo que ®2 se puso en
medio de los dos, y asi mismo la madre de su denunciado T1 sin conocer sus apellidos
se presentd en el domicilio diciéndole a QV1, métalo, mdtalo de una vez, por lo que
opto por ingresar a su domicifio junto con P2 y ocho dias después sin precisar una
Sfecha exacta un domingo en que se encontraba nuevamente en su domicifio, not6 que
su denunciado se encontraba afuera del mismo, escuchando en ese momento dos
disparos, advirtiendo que una bala le fiabia pegado a la marquesina de su domicifio,

por lo que decidit hacer caso omiso al hechio, en ese mismo sentido su denunciado fia
realizado diversas acciones en su contra con el fin de perjudicarlo, dando por
terminada la entrevista y retirindome del [ugar y el dia 25 de abril, acudimos af
domicilio de QV1 en xxXxXxxX, en donde al legar me atendis ef mismo, con guien
nos identificamos como Elementos de ésta Corporacién, haciéndole saber el motivo
de nuestra presencia, y asi mismo era necesario que acudiera a las oficinas para
realizar un lenado de actas que el . Agente del Ministerio Piblico estaba
requiriendo con cardcter de urgente, respondiendo que acudiria en ese mismo
momento, y que se trasladaria junto con los suscritos, y ya en {as oficinas manifesté
que en relacion a [os hechos denunciados, si tiene problemas con ®1 y que han
discutido en diversas ocasiones, y esa situacion ya tiene 20 afios, asi mismo que P1

es quien [o amenaza asi como a 11, y que el antes mencionado y su _famifia son
problemdticos, y que nunca fa tenido arma de fuego alguna, dando por terminada la

difigencia y retirindose de éstas oficinas, posteriormente mediante oficic No.

DEIfUAT/2673/2016 de fecha 26 de Abril de 2016 se remitieron las actuaciones a

la Coordinadora General de Ministerios Piiblicos. Anexando copia fotostitica simple
de los oficios de referencia. Haciendo de su conocimiento que QVI se presents
voluntariamente a éstas oficinas, retirindose ese mismo dia, por lo que en ningin
momento se e esposé como lo narra en ef texto de {a queja, asi mismo jamds se le
coacciond a _firmar documento alguno, ni mucho menos se e amenazé con mandarfo
al Cereso, de jgual forma acudimos tnicamente tres Tlementos af domicilio def antes
mencionado y no cuatro como o menciona el quejoso.” (sic)

9.2. Se anexd también, copia simple del oficio No. DEI/UAJ/2673/2016, de fecha
26 de abril del afio dos mil dieciséis, mediante el cual SP4, remite a la
Coordinadora General de Ministerios Publicos, el acta de entrevista a imputado,
en relacion a la denuncia presentada por P1.

9.3. De igual manera, se anexo copia simple del oficio s/n, de fecha 25 de abril del
ano dos mil dieciséis, mediante el cual AR1 remite a SP§ el acta de entrevista a 't
imputado. ™~
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9.4. Del mismo modo, se anex6 el acta de entrevista realizada a QV1 con fecha
25 de abril del afio dos mil dieciséis, por AR1.

9.5. De igual manera, se anex¢ copia simple del oficio No.
NSJDGOFG0100120183, de fecha 18 de abril del afio dos mil dieciséis, mediante
el cual SP3 solicita a SP1, lo siguiente:

“... me permito solicitarle se reaficen las investigaciones pertingntes para lograr el
esclarecimiento de los hechos constitutivos del defito de AMENAZAS en el
entendido de que el resultado y/o avance obtenido de dicha investigacion se haga del
conocimiento del suscrito. Heckos narrados dentro de [a querella presentada por ®1,
en contra de (QUIEN RESULTE RESPONSABLE)....” (sic)

9.6. Por ultimo, anexd copia simple de la denuncia presentada con fecha 18 de
abril del afio dos mil dieciséis, por P1 en la cual se seftala lo siguiente:

... Sin precisar [a fecfia exacta pero fue en el ajio 2015 que siendo las 16:00 horas

me encontraba en mi domicifio sito en mis generales cuando fegs mi vecino QV1, sin

saber sus apellidos, ef cual tiene su domicifio en X0EUUXXX de esta ciudad fegando

en su vekiculo de fa marca Nissan, tipo Tsuru, color blanco, acompasiado de su tio

sin saber su nombre y me comenzd a decir, “MIRA ﬂQjUf TRAIGO MI PISTOLA

¥ TE LA VOY A DAR PARA ABAJO AHORJIA", mostrindome un arma de
fuego que sacs de [a bosa derecha del pantalén teniendo el dedo en el gatillo,
poniéndose en medio P2, diciéndole pégame a mi primero, y el tio me aparta hacia un

lado diciéndome que para éf es [ mismo estar adentro que afuera, porque yo ya

aprendi a sobrevivir adentro, que al cabo que era un mds o menos, refiriéndose a

estar interno en el cereso, diciéndome también que tarde que temprano me iba a ir

para abajo, saliendo de fa casa o mamd de QY1 11, sin saber sus apellidos,

dicitndole a QV1, métalo, mitalo de una vez, Raciendo caso omiso metiéndome a mi

domicifio con P2, asi mismo 8 dias después sin poder precisar fechas stendo las 14:00

foras pero fue domingo del ario 2015, yo me iba a meter a mi domicilio, viendo que

estaba QV1, estaba afuera de su domicifio, escuché 2 disparos viendo que pegé una - f
bala en la marquesina de mi domicifio y como tengo en el jardin un drbol de durazno i

1A
también cayeron fiojas y mezcla.” (sic) <. I[?E'" ry

f

10. Con fecha 06 de junio del ano dos mil dieciséis, personal de este Organisn‘fo | ai;!f
levanté acta circunstanciada en la cual hizo constar que se constituyé en los
separos de la Direccion Estatal de Investigacion para ver en sus libros de registro

si estuvo detenido QV1, los dias 25 y 26 de abril del afio en curso.
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11. Al advertir que el informe rendido por la autoridad sefialada era contrario a las
manifestaciones vertidas en la queja, en fecha 07 de junic del afio dos mil
dieciséis, esta Comision acordd dar vista a QV1 de su contenido para que
manifestara si estaba de acuerdo o no con el mismo, notificandosele o anterior
mediante oficio No. 1731/16, de fecha 07 de junio del afio dos mil dieciseis y
recibido el mismo dia.

12. En fecha 15 de junio del afo dos mil dieciséis, personal de este Organismo
levanté acta circunstanciada en la cual hizo constar la comparecencia de Qv1,
quién hizo entrega de un escrito mediante el cual evacua vista del informe rendido
por la autoridad sefialada como responsable, en los siguientes términos:

“EL dia 25 de abril encontrindome en mi domicifio en XXQQUOXKIXXX, fisto para salir
a trabajar a una comision de la sub delegacién del seguro social de donde soy
empleado. AL salir de mi casa a las 19:15 firs pata abordar la unidad oficial a mi
cargo, flego un vehiculo Nissan Tsuru blanco derrapando quedando estacionado en
{a puerta de mi cochera, veo a cuatro sujetos descender de {a unidad, piloto copiloto
y dos personas mis en la parte de atris entre las edades de 30 a 40 afios, dos
morenos claros y dos tés blanca, vestidos de uniforme negro armados con pistolas que
sin mediar palabra aljuna se me lanzaron violentamente los cuatro a esposarme y
subirme a la fuerza a la unidad que ellos traian, ahi me dieron un golpe en la frente
no se con que objeto, de [o cual como prueba tengo una fotografia que yo mismo me
saque a las afueras de la fiscafia of dia siguiente, de momenio no supe de qué se
trataba si levanton o secuestro por [a forma en que se dio la aprensién nunca se
identificaron ni siquiera menos explicar de qué se trataba todo esto pasé en presencia
dz T1 que en ese momento tenia 400 de glucosa ya que sufre de diabetes y algunos
vecinos mds, mientras me (evaban esposado en [a parte trasera del vefiiculo uno de
eflos, ef copiloto al parecer era comandante me decia que ya me habia chingado que
yo tba directo al cereso repitiendo eso em vanas ocasiones en el trayecto, me
preguntaba por un arma que iba a ver si es cierto que no fiablaba, yo le dije que
queria un careo con la persona que me acusaba aki me di cuenta que el acusador era
un vecino puchador ®1 que segin ef dijo que lo habia balaceado, le expliqué que el
acusador no tenia ningtin fundamento en sus acusaciones ya que ni siguiera tenian
lsgica o que decian i presenta testigos ni prueba alguna. El copiloto de tés blanca
delgado de un metro setenta y cinco centimetros de estatura aproximadamente pelo
claro, le dio (a orden a uno de {os dos que iban atrds conmigo de un metro sesenta y
cingo centimetros aproximadamente moreno, que lo comunicara al otro grupo fuego le
pasaron el celular donde escuché decir al copiloto que ya flevaban el encargo que
adonde me (evaban, todo indicaba que ®1 y ®2 habian pagado porque me

lrvantaran, me Oevaron a a fiscalia fuego ya ahi me (evaron todavia esposado al 4 f'
11 N =]

depto. de asuntos diversos donde me quitaron las esposas para que firmara una hoja
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de declaraciones formato en blanco, a fo cual me negué comentindole que primero
fenara el formato y fuego de leerlo yo se lo firmaria. EL copiloto con insultos y
palabras altisonantes queria que yo le firmara el documento en blanco esto o hacia
porque su intencién era meterme al cereso, ya que fo comentd en varias ocasiones,
fuego me quitaron fas esposas hice una firma falsa, me quitaron tmomentineamente
[a credencial INE enterindose que no era parecidas las firmas dio la orden a otro de
fos que me fabian flevado que me esposara nuevamente y me fevaron a una celda
diciendo que luego que ellos volvieran firmaba porque firmaba, donde la persona que
me Qevaba le dijo en el recorrido a dos elementos que yo era un encargo, fuego
Megando a la celda le dice al que me encerrs que yo era de encargo ahi me retiraron
{as esposas para fuego encerrarme en la celda donde pase toda la noche quedé muy
marcado con surcos en ambas canillas por lo ajustado de las esposas. Después me
encerraton y que se retiré la persona que me fevo ahi regreso otro elemento mds tarde
desconocido para mi, diciéndome que una persona envidiosa de muy mala fe, habia
pagado a un comandante para que me encerraran en el cereso, en dos ocasiones me
dijo eso en diferentes fioras de la noche, aconsejindome que les pidiera que me
hicieran las pruebas de bafistica cosa que hice al dia siguiente que me sacaron
esposado de fa celda af depto. de diversos, esto ya el dia 26 de abrif a fas nueve de la
mafiana aproximadamente. Total que se negaron a facerme las pruebas de bafistica.
Les pedi copia de lo poquillo que escribieron porque les expliqué bien muchas cosas, o
constancia de que estuve afif pero se negaron a darme cualquier comprobante. Luego
me encamino un elemento fasta las afueras de las oficinas en el parqueadero del
semefo. ARi me dejaron encervado esa noche enfrente de la celda fabia cdmaras
enfocando el interior de la celda asi que no pueden echar mentiras de que me retiré
esa noche. Chequen la memoria de ese cimara fueron cuatro los que cometieron ef
atropellos los que identifico perfectamente. Ahi hay cimaras en el estacionamiento
asi que cuando descendemos dentro de (a fiscalia se van a ver los cuatro elementos
que me levantaron. Familiares mios estuvieron afi en a noche donde se les dijo que
no me podrian ver hasta el dia siguiente. Otra prueba de que estuve encerrado es que
mis jefes de trabajo tuvieron que ir con gnia a las 11 de la noche porque yo evaba la
flave del vehiculo oficial que se queds a la puerta de mi casa en la calle donde
también estuvieron sindicato del imss y famifia y amigos my vivos en o acontecido
ya que conocen mi buen vivir hablaron al 066 donde se les dijo que yo estaba
encerrado ahi en la fiscalia. También les dije que 1 junto con Pz se dedican al
narcomenudeo y que son muy latosos toda esa familia de pepenadores y quien realiza
disparos es 6l me ha amenazado en repetidas ocasiones, a un servidor como a 11, o
fie visto brincarse a a casa de enfrente que también es mia, con celular le han sacado
fotos a T1 no sé con qué intencion porque aparte de puchadores también son brujos y
pero eso no Lo escribieron. A [a semana que paso todo esto pasaron por enfrente de mi
casa los vecinos ®2 y ®1 donde este iltimo burldndose dijo que ese trabajito le habia
costado cinco mil pesos que le habia dado a un comandante refiriéndose a fa
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detencion arbitraria, diciendo también que me iban a sacar de ahi que su patron nos
iba a matar a [os dos a T y QVI supuestamente aki en ese momento quedo mas
claro todo ya que estos vecinos se dedican a cosas ilficitas y a molestar, les incomoda
el buen vivir de un servidor.” (sic)

13. En fecha 15 de junio del afo dos mil dieciséis, este Organismo acordd la
apertura del periodo probatorio; notificandose lo anterior a QV1 mediante oficio
No. 1829/16, de fecha 15 de junio del afio dos mit dieciséis, recibido el dia 16 de
junio siguiente, y a SP1 mediante oficio No. 1831/16, recibido el mismo dia.

14. En fecha 20 de junio del afio dos mil dieciséis, personal de este Organismo
levanté acta circunstanciada en la cual hizo constar la comparecencia de T1y T2,
quienes solicitaron les fuera tomado su testimonio en relacion a la queja
presentada por QV1.

15. Con fecha 20 de junio del afio dos mil dieciséis, personai de este Organismo
levanto la declaracion de T1, misma que se dio bajo el siguiente tenor:

“Que el dia 25 de abnil del afio en curso (2016), siendo aproxymadamente fas 19:00
Foras, QV1 iba saliendo de mi domicilio ubicado en 3000000XXXX en esta Ciudad de
Ourango, cuando Hegaron a bordo de un carvo Tsuru color blanco, 4 hombres
armados, uniformados de color negro con excepcion de uno que vestia de civil los
cuales al ver ¢ QV1, de inmediato se lanzaron sobre él'y sin identificarse ni mostrar
ninguna orden aiin y cuando yo se las pedia, con muchos insultos y forceeando lo
esposaron y se lo fizvaron en la unidad, me puse a investigar donde podia estar, y
supe que lo abian trasladado a la Fiscalia General del Estado, a donde flegué por a
noche creo que eran alrededor de fas 20:30 horas y pregunté por QVI, tardaron
aproxymadamente 30 minutos en decirme que si estaba ahi, de rato flegé un hombre
quitn me fevé a una oficina donde estaban los agentes que detuvieron a QV1, uno
de eflos me exigia que le entregara una pistols, que ya QV1 fiabia declarado que fa
tenia, a lo cual le respondi que en mi casa jamds Rabiamos tenido un arma, pero
insistian en que se [as entregara, les insistia en que me dejaran verlo porque creia que
lo podian faber golpeado, no pude verlo, ya no me dieron mds explicaciones y me
pidieron que me fuera y regresara al dia siguiente a las 11:00 horas, per alrededor
de las 09:00 foras recibi una famada telefonica de QV1 informandome que ya habia

salido en Gibertad. Cabe hacer mencion que [e pedi a los agentes de la DEI me dieran (-"*i?

una constancia de que QV1 estaba detenido pata presentarla en su trabajo la cual A N

me negaron, diciéndome que ahi no se daba ninguna constancia. " I ,’ l I o
fl, oe

16. Con fecha 20 de junio del afio dos mil dieciséis, personal de este Organismo
levanto la declaracion de T2, misma que se dio bajo el siguiente tenor:
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“Que el dia 25 de abril def afio en curso (2016), recibi alrededor de fas 19:00 horas,
una famada telefonica de T4, quien me dijo que habian detenido a QV1, que no
sabia quienes ni a donde se o habian flevado, me coment6 que se iba a ir a la
Fiscalta General del Estado, a donde yo acudi para acompariarla alrededor de las
20:00 Foras, ahi estaba T1, tuve la oportunidad de hablar con un Comandante de la
Direccién Estatal de Investigacion, a quién le pregunté por QV1 y toms los datos,
pero en ese momento, personal de la Fiscalia se acercé con 1 diciéndole que si
estaba afii detenido QV1 y en ese momento me retiré, fevindome a T1 a su
domicilio.”

17. Con fecha 21 de junio del afic dos mil dieciséis, personal de este Organismo
levantd acta circunstanciada en la cual hizo constar la comparecencia de QV1
quién presenté una fotografia que sefial6 fue tomada el dia 26 de abril del dos mil
dieciséis, posterior a obtener su libertad, asi mismo manifesté que la herida que se
le podia apreciar en la frente, le fue ocasionada por elementos de la Direccion
Estatal de Investigacion al momento de su detencién, solicitando fuera anexada a
su expediente de queja.

18. Mediante oficio No. DEI/UAJ/383/2016 de fecha 20 de junio del afio dos mil
dieciséis, recibido el dia 22 siguiente, SP2 ofrecié como pruebas de su intencion
las siguientes documentales:

18.1. El informe rendido por AR1 a SP1.

18.2. La copia fotostatica simple de la Orden del oficio No. 163FHEN de fecha 18
de abril del dos mil dieciséis, suscrito por SP3.

18.3. El oficio No. DEI/UAJ/2673/2016 de fecha 26 de abril de 2016, dirigido a la
Coordinadora General de Ministerios Publicos, mediante el cual se remitieron las
actuaciones elaboradas por AR1, conteniendo acta de entrevista al imputado,
constancias que ya obran dentro del expediente de cuenta.

19, Con fecha veintinueve de junio del afio dos mil dieciséis, este Organismo
acordd la admision de las pruebas ofrecidas por SP2; notificandosele lo anterior
mediante oficio No. 1971/16, de fecha 29 de junio del afio en curso, recibido el dia ey
01 de julio siguiente. '_|

20. Mediante oficio No. 2359/16 de fecha 08 de agosto del afio dos mil dieciséis, P
con el fin de valorar debidamente la queja, con fundamento en el articulo 48 !
fraccion 1l de la Ley de la Comision Estatal de Derechos Humanos de Durango,
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este Organismo solicité a SP1, copia del video de las camaras de separos de esa
Corporacién de los dias 25 y 26 de abril del afio en curso.

21. En respuesta al anterior reguerimiento, mediante oficic No. DEI/UAJ/486/2016
de fecha 12 de agosto del afio dos mil dieciséis, recibido el dia 17 de agosto
siguiente, SP2 rindi6 la siguiente informacién:

“...Con el presente informo a Usted que dando trdmite a lo soficitado en su atento
oficio, se encontrd que dicho material se revisa mensualmente para documentar datos
0 incidentes significativos, para posteriormente suprimir dichas ediciones por la
seguridad del personal'y los detenidos.”

EVIDENCIAS.
22. E! escrito de queja de fecha 06 de mayo del afio dos mil dieciséis, por medio
de la cual QV1 manifesté hechos violatorios a sus derechos humanos, atribuibles

a elementos de la Direccion Estatal de Investigacion, transcrito en el parrafo 3.

23. La copia simple del informe sin nimero, de fecha 24 de mayo del afio dos mil
dieciséis, rendido a SP1 por AR1, transcrito en el parrafo 9.1.

24. La copia simple del Acta de Entrevista de fecha 25 de abril del afio dos mil
dieciséis, practicada a QV1 por AR1, a la cual se hace mencidn en e! parrafo 9.4.

25. La copia simple de la Orden de Investigacion  oficio No.
NSJDGOFG0100120163FHEN de fecha 18 de abril del afio dos mil dieciséis,
dirigida a $P1 por SP3, transcrito en el parrafo 9.5.

26. La declaracion rendida ante personal de este Organismo con fecha 20 de junio
del afio dos mil dieciséis por T1, transcrita en el parrafo 15.

27. La declaracion rendida ante personal de este Organismo con fecha 20 de junio

del afio dos mil dieciséis por T2, transcrita en el parrafo 16. N ¥
f;,“ an ae!
) . o7 I
SITUACION JURIDICA. Qf !,I'
J

28. El dia 25 de abril de! afo dos mil dieciséis, siendo aproximadamente las 19:00
horas, QV1 fue detenido arbitrariamente en relacion a la Orden de Investigacion
oficio No. NSJDGOFG0100120163FHEN de fecha 18 de abril del afio dos mil
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dieciséis, siendo trasladado a las oficinas de la Direccion Estatal de Investigacion
en ia Ciudad de Victoria de Durango, Durango, para posteriormente ser liberado
aproximadamente a las 09-00 horas del dia 26 del mismo mes y afio, sin que en
ningin momento se le haya puesto a disposicion de autoridad competente para
que definiera su situacion juridica.

OBSERVACIONES.

29. Una vez que ésta Comision ha examinado Ios hechos manifestados por QV1,
en relacion directa con los elementos probatorios que integran el expediente &
estudio, a la luz de las disposiciones constitucionales, legales y de instrumentos
internacionales aplicables al caso, y bajo una valoracion de las probanzas
integradas al expediente que se resuelve, en concepto de este Organismo
protector de los derechos humanos, ha quedado demostrado que AR1, AR2 y
AR3. conculcaron los derechos humanos de QV1, al realizar una detencién
arbitraria.

CONSIDERACIONES.
Detencién Arbitraria.

30. En efecto, para este Organismo qued6 evidenciado que AR1, AR2 y AR3,
conculcaron los derechos humanos del Derecho a la Libertad, en la denotacién
de acciones y omisiones contrarias al ejercicio del derecho a la libertad
personal, en el rubro de detencion arbitraria, por efectuar una detencion sin
contar con la orden correspondiente, fuera de los casos de flagrancia, en
agravio de QV1.

31. En este tenor, los servidores publicos que llevaron a cabo la detencion de
QV1, sin contar con la orden de aprehension correspondiente, actuaron en
desacato de la garantia de legalidad y seguridad juridica previstos en los
instrumentos internacionales celebrados por el Ejecutivo Federal y aprobados por
el Senado de !a Republica, que constituyen norma vigente en nuestro pais y que
deben ser consideradas para la interpretacién de las normas relativas a los
derechos humanos, favoreciendo en todo momento la proteccion mas amplia de
acuerdo con lo establecido en los articulos 1 parrafos primero, segundo y tercero,
y 133 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. n "
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32. Transgrediendo asi, AR1, AR2 y ARS3, las disposiciones contenidas en los
siguientes instrumentos internacionales: los articulos 2, 3 y 9 de la Declaracion
Universal de Derechos Humanos; los articulos 2.1, 3, 9 y 17 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos; los articulos [, 1, XV, XXV y
XXXIIl de la Declaracién Americana de los Derechos y Deberes del Hombre,
los articulos 1.1 y 7 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos
“Pacto de San José de Costa Rica”; los principios 2, 4, 5.1, 9, 10, 11, 12, 13 y
37 del Conjunto de Principios para la Protecciéon de todas las Personas
sometidas a cualquier forma de Detencién o Prision; los articulos 1, 2 y 8 de!
Cédigo de Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley;
y los principios I, ll, I, IV y V de los Principios y Buenas Practicas sobre la
Proteccion de las Personas Privadas de Libertad en las Américas.

33. Asi mismo, AR1, AR2 y AR3 inobservaron los articulos 1 parrafos primero,
segundo y tercero, 14 parrafo segundo, 18 parrafos primero, quinto y sexto, y 20
fraccién Il del apartado B de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos: los articulos 2, 18, 19 parrafo primero, 113 fracciones V, Vi y XIII, 132
parrafo primero fracciones Il y V1, 145 parrafo primero, 147 parrafos primero vy
segundo, 150 y 214 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales; y las
disposiciones contenidas en los articulos 2 parrafo primero, 6, 40 fracciones |, IV,
VI, Vil y XI de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Publica.

34. En este tenor, AR1, AR2 y AR3 contravinieron adicionalmente las
disposiciones contenidas en los articulos 1, 2, 3 segundo parrafo, 8 primer parrafo
y 13 pérrafos primero y segundo, 14 fraccion VIi del apartado A de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Durango; asi como las
contenidas en los articulos 14 fracciones IV, V y XIV, 31 Bis fracciones |l y Vi de ia
Ley Organica de la Fiscalia General del Estado de Durango, y el articulo 47
parrafo primero, fracciones I, V, VIl y XXI| de la Ley de Responsabilidades de
los Servidores Publicos del Estado y de los Municipios.

35. Entonces pues, las evidencias recabadas indican la conducta violatoria de
derechos humanos, pues van en el sentido de sefialar que el dia lunes 25 de abril
del afio dos mil dieciséis, siendo aproximadamente las 19:00 horas, al salir QV1
de su domicilio, fue interceptado por AR1, AR2 y ARS3 arribando al lugar en un
vehiculo tipo Tsuru quienes lo esposaron y lo subieron al vehiculo en el que
viajaban, trasladandolo a los separos de la Fiscalia General del Estado, sin que
los elementos policiacos le exhibieran o acreditaran que contaban con la orden de P




DE D
»\-'F"\' EQ@

¢

PR e
;L”{ @W; CMISION ESTATAL DE DEREC D8 N/
o, #c DURANGC
5 s 2 . , |
0) i “Tu confianza en buenas 713 1.8’
" DyRANGO

36. Esto es asi, lo sefalado en el escrito de gueja se ve corroborado por la
declaracion de T1, transcrita en el parrafo 15, quien en fecha 20 de junio del afio
dos mil dieciséis, sefialé ante personal de este Organismo que el dia 25 de abril
del afio en curso, siendo aproximadamente las 19:00 horas, QV1 iba saliendo de
su domicilio, cuando llegaron a bordo de un carro Tsuru color blanco, 4 hombres
armados, uniformados de color negro con excepcién de uno que vestia de civil, los
cuales al ver a QV1 de inmediato se lanzaron sobre él y sin identificarse ni mostrar
ninguna orden aun y cuando ella se las pedia, con muchos insultos y forcejeando
lo esposaron y se lo llevaron en la unidad, al investigar se enteré que trasladaron a
QV1 a la Fiscalia General del Estado a donde llego en la noche aproximadamente
a las 20:30 horas y pregunto por @QV1, le informaron que si que ahi se encontraba.

37. Confirma la violacién a derechos humanos en agravio de QV1, por efectuar su
detencidn sin contar con la orden correspondiente, la declaracion de T2 misma
que quedo transcrita en el parrafo 16, al precisar que el dia 25 de abril de 2016,
aproximadamente a las 19:00 horas recibié la llamada de T1 quien le informé que
habian detenido a QV1, sefialandole que acudiria a la Fiscalia General del Estado
a donde acudié T2 para acompanarla alrededor de las 20:00 horas ahi estaba T1
teniendo la oportunidad de hablar con un Comandante a quien le pregunio por
QV1 recabando sus datos, momento en que personal de 1a Fiscalia se acerco para
decirle que si estaba ahi detenido QV1, retirandose en ese momento y llevando a
T1 a su domicilio.

38. Ahora bien, la detencion arbitraria que se acredita y de que fue objeto QV1 se
ve fortalecida con el informe sin nimero de fecha 24 de mayo dei afio dos mil
dieciséis, rendido a SP1 transcrito en el parrafo 8.1, en el que AR1 manifesto que
al efectuar una revision en los archivos de la “Unidad”, se encontrd el registro del
oficio No. NSJDGOFG0100120163FHEN de fecha 18 de abril del actual, suscrito por
SP3, relativo a la denuncia presentada por P1 en contra de QV1, por lo que el
Comandante de la Unidad le ordeno a AR1 y AR2 que lo acompafaran el dia 20
de abril del afio en curso al domicilio de P1 y el dia 25 de abril del afio en curso,
acudieron al domicilio de QV1, “..nos identificamos como Elementos de esta Corporacion,
haciéndole saber ef motivo de nuestra presencia, y asi mismo era necesaro que acudiera a {as oficinas para
reafizar un (enado de actas que el C. Agente del Ministerio Pitblico estaba requiriendo con cardcter de
urgente, respondiendo que acudiria en ese mismo momento, y que s trasladaria junto con los suscritos...”
y ya en las oficinas manifestd “...que en relacién a los hechos denunciados, si tiene problemas con
®1 y que han discutido en varias ocasiones...” posteriormente manifiestan haber remitido las
actuaciones a la Coordinadora General de Ministerio Publicos, sin hacer referencia
en su informe que contaran con orden de aprehension que los facultara detener a
QV1 o que lo hayan detenido en flagrancia o por caso urgente, mucho menos
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expresar que lo hayan puesto a disposicion inmediata de la autoridad competente,
y si bien, manifiesta que QV1 acudié de manera voluntaria, también cierto es que
realizando una valoracién conjunta de los elementos que se cuenta se desvirtua lo
informado, aunado a que notificada la autoridad debidamente del periodo
probatorio no aporto elementos suficientes para sostener su dicho, solo se limité a
sefialar el informe rendido.

39. Es claro entonces, que los elementos investigadores involucrados actuaron de
propia cuenta, violentando o que establece el articulo 16 parrafos primero, quinto
y sexto de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, ya gue
por un lado la norma constitucional establece que nadie puede ser molestado en
su persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en vitud de
mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y motive la causa
legal del procedimiento, y por otro, que cualquier persona puede detener al
indiciado en el momento en que esté cometiendo un delito o inmediatamente
después de haberlo cometido, o que solo en casos urgentes, cuando se trate de
delito grave asi calificado por la ley y ante el riesgo fundado de que el indiciado
pueda sustraerse a la accion de la justicia, siempre y cuando nc se pueda ocurrir
ante la autoridad judicial por razon de ia hora, lugar o circunstancia, el ministerio
piblico podra, bajo su responsabilidad, ordenar su detencion, fundando vy
expresando los indicios que motiven su proceder; sin embargo, del estudio de las
evidencias recabadas en el presente caso, se tiene que en ningdn momento le fue
exhibido a QV1 algiin mandamiento escrito fundado y motivado que facuitara a los
elementos aprehensores para proceder con el acto de molestia a que se hace
referencia, y tampoco fue acreditado por la autoridad sefialada que haya acudido
QV1 voluntariamente y que no hayan realizado su detencion, por el contrario se
acredita la detencién arbitraria de QV1 pues la autoridad no demostr6 que se haya
dado en el momento en que estuviese cometiendo un delito o inmediatamente
después de haberlo cometido o que hayan procedi6 de esa manera por existir
caso urgente en razén de la presunta comision de un delito grave; lo anterior a
pesar de que como lo expreso uno de los elementos aprehensores en su informe
de fecha 24 de mayo del afio en curso, rendido a SP1 transcrito en el parrafo 9.1,
basaron su proceder en el oficio No. 163FHEN suscrito por SP3 y en la Orden de
Investigacion oficio No. NSJDGOFG0100120163FHEN dirigido a $P1 por SP3,
documento este Ultimo que solo los faculta a realizar las investigaciones “w, f
correspondientes para lograr el esclarecimiento de los hechos constitutivos dekd .“;‘]P __
delito de amenazas pero no a presentar y mucho menos detener de manera )V
arbitraria a QV1.
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40. Asi mismo, es importante sefialar, que AR1 al rendir el multicitado informe de
fecha 24 de mayo del afio dos mil dieciséis a SP1, sefiald que QV1, ‘“se presento
voluntariamente a éstas oficinas, retirdndose ese mismo diz...” 1o cual se contrapone con lo
declarado a personal de este Organismo con fecha 20 de junio del afc en curso
por T1 y T2, declaraciones contenidas en los parrafos 14 y 15 de la presente
Recomendacién, quienes fueron contestes al seffalar que entre las 20:00 y 20:30
horas, acudieron a la Fiscalia General del Estado, donde les informaron que ahi se
encontraba detenido QV1.

41. Es oportuno sefialar al respecto, lo que establece el Codigo Nacional de
Procedimientos Penales, cuyo objeto, establecido en el articulo 2, es el contribuir
a asegurar el acceso a la justicia en la aptlicacién del derecho en un marco de
respeto a los derechos humanos reconocidos en la Constitucion y en los Tratados
Internacionales de los que el Estado mexicano sea parte. Ordenando, en su
articulo 214, que las autoridades encargadas de desarrollar la investigacion de los
delitos se regiran por los principios de legalidad, objetividad, eficiencia,
profesionalismo, honradez, lealtad y respeto a los derechos humanos.

42. Es importante fener presente, el derecho al respeto de la libertad personal
consagrado en ei articulo 19 del Cédigo Naciona! de Procedimientos Penales,
que dispone que toda persona tiene derecho a que se respete su libertad
personal, por io que nadie podra ser privado de la misma, sino en virtud de
mandamiento dictado por la autoridad judicial o de conformidad con las demas
causas y condiciones que autorizan la Constitucion y el propio Codigo Nacional.
Por 1o que, en concordancia con su articulo 132, la policia tendra las obligaciones
de actuar en estricto apego a los principios de legalidad, objetividad, eficiencia,
profesionalismo, honradez y respeto a los derechos humanos, asi como de
realizar las detenciones en los casos gue autoriza la Constitucion, haciendo saber
a la persona detenida los derechos que ésta le otorga; es decir, los elementos
policiacos de investigacion solo podran realizar la detencién de una persona en
ejecucion de una orden de aprehension en los términos del articulo 145 del
ordenamiento en cita, 0 cuando exista delito flagrante y/o caso urgente, por lo que
tomando en consideracion dicho articulo podemos determinar de manera clara,
que la detencion de QV1 no se dio en cumplimiento a las hipdtesis que senala la
norma aludida.

43. Asi pues, el articulo 146 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales,
dispone que se podra detener a una persona sin orden judicial en caso de
flagrancia cuando: |. La persona es detenida en el momento de estar cometiendo
un delito, o Il. Inmediatamente después de cometerlo es detenida, en virtud de _jif <"
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que: a) Es sorprendida cometiendo el delito y es perseguida material e
ininterrumpidamente, o b) Cuando la persona sea sefialada por la victima u
ofendido, algun testigo presencial de los hechos o quien hubiere intervenido con
ella en la comision del delito y cuando tenga en su poder instrumentos, objetos,
productos del delito o se cuente con informacién o indicios que hagan presumir
fundadamente que intervino en el mismo. Para los efectos de la fraccion 11, inciso
b), de este precepto, se considera que la persona ha sido detenida en flagrancia
por sefialamiento, siempre y cuando, inmediatamente después de cometer el
delito no se haya interrumpido su busqueda o localizacion.

44. Ahora bien, de las constancias que obran en el expediente queda demostrado
gue no se actualiza ninguna de las hipotesis planteadas anteriormente para gque
los elementos aprehensores hayan procedido a la detencion de QV1, toda vez que
la autoridad senalada no acreditdo que haya sido detenido en el momento que
estuviese estado realizando algun acto ilicito asi catalogado por la ley penal, ni se
demostré que haya sido sorprendido cometiéndolo haya sido perseguido
material e ininterrumpidamente, mucho menos gue haya sido sefialada por la
victima u ofendido, algun testigo presencial de los hechos o quien hubiere
intervenido con él en la comision del delito y tuviese en su poder instrumentos,
objetos, productos del delitc o se cuente con informacién o indicios que hagan
presumir fundadamente que intervino en el mismo; lo anterior a pesar de que |a
autoridad sefialada fue debidamente notificada de la apertura del periodo
probatorio; y solo se constrifid a sefialar en su informe que se presento QV1 de
manera voluntaria a sus oficinas por 1as indagatorias en base al Oficio de
Investigacion No. NSJDGOFG0100120163FHEN de fecha 18 de abril de! afic en
curso, pero en ningun momento lo acreditaron, por 1o que tampoco acreditaron
haberlo encontrado en flagrante delito para proceder a la detencion de Qv1.

45, Es aplicable invocar el precedente emitido por la Primera Sala de la Suprema

Corte de Justicia de la Nacion en Materia Constitucional en la Tesis Aislada

1a. CC/2014 (10a.) de rubro “FLAGRANCIA, LA DETENCION DE UNA PERSONA

SIN EL CUMPLIMIENTO IRRESTRICTO DEL MARCO CONSTITUCIONAL Y
CONVENCIONAL QUE REGULA AQUELLA FIGURA, DEBE CONSIDERARSE
ARBITRARIA.” La que expresa que “.El articulo 16, parrafo cuarto, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, prevé la siguienfe
descripcion; "Cualquier persona puede detener al indiciado en el momento en que

esté cometiendo un delito o inmediatamente después de haberlo cometido,
poniéndolo sin demora a disposicion de la autoridad més cercana y ésta con la ‘_C'ii} o
misma prontitud, a la del ministerio publico. Existird un registro inmediato de la " i_!

defencion.”. Por su parte, los articulos 8 del Pacto Internacional de Derechos { i
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Civiles y Politicos y 7 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos
prevén como requisitos para que la detencién de una persona sea valida que.
1. Sus causas y condiciones estén fijadas de antemano en la Constitucién y en la
ley; 2. Prohibicion de la detencion arbitraria; 3 La persona detenida debe ser
informada, en el momento de su detencién, de las razones de la misma, y
notificada, sin demora, de los cargos formulados contra elia; 4. La persona
detenida sera llevada sin demora ante la autoridad competente que verifique la
legalidad de la detencion; 5. Se ordene su libertad si la detencion fue ilegal o
arbitraria...”

46. Continuando con el analisis de la detencion bajo los supuestos de caso
urgente, del articulo 150 del mismo Codigo Nacional de Procedimientos
Penales se tiene que solo en casos urgentes el Ministerio Pablico podra, bajo su
responsabilidad y fundando y expresando los datos de prueba que motiven su
proceder, ordenar la detencion de una persona, siempre y cuando concurran los
siguientes supuestos: |. Existan datos que establezcan la existencia de un hecho
sefialado como delito grave y que exista la probabilidad de que la persona o
cometio o participd en su comision; . Exista riesgo fundado de que el imputado
pueda sustraerse de la accion de la justicia, y I, Por razén de la hora, lugar o
cualquier ofra circunstancia, no pueda ocurrir ante la autoridad judicial, o que de
hacerlo, el imputado pueda evadirse. En este sentido, la autoridad no acreditdé que,
en el presente caso, hayan existido datos que establecieran la existencia de un
hecho sefialado como delito grave y que existiera la probabilidad de que Qv1 lo
cometié o participd en su comision, de igual manera, no acredité que existiese
riesgo fundado de que el imputado pudiera sustraerse de la accion de la justicia
pues a todas luces QV1 no pretendid sustraerse a la accion de la justicia, pues
como ya ha quedado asentado, fue detenido por elementos de la Direccion Estatal
de Investigacion fuera de su domicilio aproximadamente a las 19:00 horas del dia
25 de abril del afio dos mil dieciséis, por lo que, de haber existido algun ilicito, Ia
representacion social del Ministerio Publico estaba en posibilidad de ocurrir ante
autoridad judicial competente para solicitarle orden de aprehensidn, cosa que no
sucedié asi, eso por un lado, y por otro, el argumento de la autoridad de que QV1
los acompand de manera voluntaria, como ya se sefialé no pudieron probar, y en
consecuencia en ningUn momento fue puesto a disposicion del agente de
Ministerio Publico, autoridad que segun lo requeria para el llenado de algunas
actas de manera urgente, por lo que no comprob¢ la auteridad que en la detencidn
se actualizaran los supuestos de caso urgente a que se viene haciendo alusién. §

14

e
47. De todo lo anterior expresado, se desprende que fueron AR1, AR2 y AR3, los (‘,_...;
que aproximadamente a las 18:00 horas del dia 25 de abril del ano dos mil i L,
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dieciséis, sin que acreditaran contar con la orden de aprehension correspondiente
y sin que se diera el caso de delito flagrante o caso urgente, detuvieron
arbitrariamente a QV1 para despues trasladarlo a las oficinas de la Direccion
Estatal de Investigacidon manteniéndolo detenido hasta las 09:00 horas del dia 26
del mismo mes y afo aproximadamente, justificando su proceder en el oficio No.
163FHEN suscrito por SP3 y en la Orden de Investigacion oficio No.
NSJDGOFG0100120163FHEN dirigido a SP1 por SP3, ambos de fecha 18 de
abril del afio en curso, este ultimo en el que se sefnala que solicita °.. se reaficen {as
investigaciones pertinentes para lograr el esclarecimiento de los hechos constitutivos del delito de
AMENAZAS en el entendido de que el resultado y/o avance obtenido de dicha investigacion se haga del
conocimiento del suscrito. Hechos narrados dentro de (a querefla presentada por ®1, en contra de
[QUIEN RESULTE RESPONSABLE]...” (Sic).

48. Sin embargo, como se puede establecer de la Orden de Investigacion No.
NSJDGOFG0100120183FHEN, se desprende que SP3 exclusivamente solicitd se
realizaran las investigaciones correspondientes para lograr el esclarecimiento de
los hechos constitutivos del delito de amenazas, en el entendido de que el
resultado y/o avance obtenido de dicha investigacion se hiciera de su
conocimiento, asi pues, se observa que no se advierte en el contenido de la orden
que haya solicitado a S8P1 recabara “con caracter de urgente” como lo informo AR1
el llenado de actas, ni presentara y mucho menos detuviera a QV1 por io que es
evidente que fue detenido de manera arbitraria y trasladado a las oficinas de la
Direccién Estatal de Investigacion sin que se actualizara ninguna de las hipétesis
de flagrancia o caso urgente que avalara como legal dicha detencidn.

49. En este contexto, y toda vez que AR1 en su informe pretendié justificar la
detencién de Qv1 en el Oficio de Investigacion No.
NSJDGOFG0100120163FHEN, de fecha 18 de abril del afio dos mil dieciséis, este
Organismo ha venido sosteniendo reiteradamente que las Ordenes de
Investigacion que emite la Representacion Social del Ministerio Publico son como
su nombre lo indica, érdenes encaminadas a la investigacién de los delitos para
determinar quiénes participaron en los hechos que solicita se investiguen, pero de
ninguna manera y en ningdn momento faculta a los elementos de la Direcci()rh,_.\
Estatal de Investigacién a la detencion de persona alguna. ‘--..:ﬁ;ﬁ

v""\y,r } ?

ogen el

50. Se advierte pues, que los elementos aprehensores en ningun momento _
aportaron elementos de conviccion para acreditar que QV1 acudiera de manera & j
voluntaria y por tanto tampoco acreditaron que contaran con orden de be !
aprehensién, ni que se presentaran los supuestos de delito flagrante y caso
urgente, a pesar de SP1 fue debidamente notificado del pericdo probatorio, y por
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el contrario, de las evidencias a que se ha hecho mencion, queda demostrado que
QV1 fue detenido arbitrariamente, sin haberlo puesto a disposicién de ia autoridad
competente para que definiera su situacion juridica.

51. En relacidn con la detencion arbitraria a que se ha hecho mencién, es
importante destacar que en el Caso Gangaram Panday Vs. Suriname, sentencia
de 21 de enero de 1994, parrafo 47, la Corte Interamericana de Derechos
Humanos sostuvo que nadie puede verse privado de su libertad si la autoridad no
se apega estrictamente a los procedimientos de detencién objetivamente definidos
por ta legislacion (aspecto formal), los cuales deben estar justificados por causas,
casos o circunstancias expresamente tipificadas por la ley (aspecto material). Es
decir, para que una detencion pueda ser considerada como valida tiene que
justificarse en la probable comisién de algun delito o falta establecida en la ley y
debe efectuarse siguiendo las pautas previstas en la legislacion nacional e
internacional, por ejemplo, que las detenciones y retenciones no pueden lievarse a
cabo si no existe de por medio flagrancia debidamente acreditada ¢ una orden de
aprehension emitida por una autoridad competente.

52. Cabe precisar, que este Organismo no se opone a la detencién de persona
alguna cuando ha infringido la ley, sin embargo, dicha detencion debe estar
ajustada al marco legal y reglamentario, para evitar que se vulneren ios derechos
humanos de los individuos relativos a la legalidad y seguridad juridica.

53. Por Ultimo, esta Comision se pronuncia en el sentido de sefialar que ias
conductas desarrolladas por los elementos aprehensores podrian encuadrar
dentro de los delitos en contra de la adecuada imparticién de justicia cometidos
por servidores publicos como delitos en el ambito de la procuracion de justicia, en
especifico en el tipo penal contenido en el articulo 364 fraccion | del Cédigo Penal
para el Estado Libre y Soberano de Durango, qgue sefiala que:

‘... DELITOS ENEL AMBITO DE LA PROCURACION DE JUSTICIA

Articulo 364, Se impondrin de seis meses a seis afios de prision y multa de treinta y
seis a cuatrocientos treinta y dos dias de salario, af servidor piblico que:

I Detenga a un individuo durante la etapa de investigacion fuera de los casos
sefiatados por la ley o [o retenga por mds tiempo del previsto en ef articulo 16 de [a
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexjcanos;...” (SIC)

54. La identidad de los servidores pUlblicos responsables de las viclaciones a los
derechos humanos en agravio de QV1, se tiene del anexo al oficio No.

Cerro Gordo No. 32 interior 13 Centro Comercial del Bosque, Fracc. __
Durango, Dgo. Tels. (618)130.19.69 y 130.19.70 Tel. Gratuito 01 800 170.55.55 w4

L

(C

C
Y e
_- _\DC?,\ COMISION ESTATAL DE DERECAHODS HUMANOS
: T
E DURANGO
2
& “Tu confianza en buenas manos’

“lartt

gt

my !
31

v s o e
e A A ', i



‘3;\\"/5 DURANGO

O H -~ .
5 P, L Tu confianza en buenas it 108"
Dypane©

DEI/UAJ/048/2016, remitido a esta Comision por SP2, de fecha 24 de mayo del
afo dos mil dieciséis, rendido a SP1 por AR1, en el que acepta su intervencion en
los hechos motivo de queja y ademas sefala a AR2 y a AR3 como participantes.

55. En atencidn a todo lo expresado, esta Comisidon insiste en que no se opone a
la prevencion, investigacion y persecucion de los delitos por parte de las
autoridades competentes; por €l contrario, hace patente la necesidad de que el
Estado, a través de sus instituciones pUblicas, cumpla con el deber juridico de
prevenir la comision de conductas delictivas, investigar con 1os medios legales a
su alcance los ilicitos que se cometan en el ambito de su competencia a fin de
identificar a los responsables y lograr que se impongan las sanciones pertinentes,
asi como de asegurar que ningun delito se combata con otro ilicito. Por tanto, es
importante reiterar que 108 elementos policiacos deben de realizar acciones con
estricto apego a derecho, respetando en todo momento los derechos humanos de
las personas, ya que de no ser asi, se afecta la esfera juridica de las personas,
pues su actuacion se encuentra fuera del marco de ia legalidad.

56. Ahora bien, en virtud de que el sistéma no jurisdiccional de proteccion de los
derechos humanos constituye una de las vias previstas en el sistema juridico
mexicano para la reparacion integral por violacién a los mismos, en razén de la
responsabilidad en que incurrié el servidor publico involucrado y tomando en
cuenta las circunstancias del presente caso por la afectacion de derechos
humanos, se considera procedente se realice al afectado dicha reparacion, de
conformidad con lo dispuesto por 108 articulos 1 tercer parrafo y 133 segundo
parrafo de |a Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 55
parrafo segundo de la Ley de la Comision Estatal de Derechos Humanos de
Durango, lo establecido por la Ley de Victimas del Estado de Durango, asi
como por los numerales 4, 5 8y 11 de la Declaracién de los Principios
Fundamentales de Justicia para las Victimas de Delitos y del Abuso del
Poder, toda vez que a la fecha de elaboracion de esta Recomendacion no se
advierte accién alguna encaminada a dicha reparacion integral.

57. Del examen practicado a las evidencias y observaciones plasmadas en la
presente Recomendacion, se derivan las siguientes:

CONCLUSIONES

UNICA.- Que de las constancias que obran en el presente expediente, se
desprende que AR1, AR2y el Comandante de la Unidad de Delitos Diversos,
incurrieron en violaciones a los derechos humanos dei Derecho a fa Libertad, en
la denotacion de acciones y omisiones contrarias al ejercicio del derecho a la
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tibertad personal, en el rubro de detencién arbitraria, por efectuar una
detencion sin contar con la orden correspondiente, fuera de los casos de
flagrancia, en agravio de QV1.

58. Por lo anteriormente expuesto, la Comisidn Estatal de Derechos Humanos de
Durango, respetuosamente, formula a Usted Fiscal General del Estado de
Durango, las siguientes:

RECOMENDACIONES.

PRIMERA.- Que Usted Fiscal General del Estado, tenga a bien girar sus mas
respetables instrucciones a quien corresponda, a efecto de que se inicie el
procedimiento administrativo en contra de AR1, AR2 y AR3, para que de acuerdo
al grado de participacion se determine su responsabilidad y se les aplique la
sancion que legalmente les corresponda por las violaciones a los derechos
humanos en agravio de QV1. Asimismo, le solicitc se anexe a dichos
procedimientos la copia certificada de la presente Recomendacion gque se
acompafia para que se consideren las evidencias, precisiones y ponderaciones de
la misma, que adminiculadas y concatenadas con los medios de prueba que se
allegue y cuente, sustenien fehacientemente su resolucion y, en su caso, la
sancidon que se imponga. Igualmente se informe periddicamente a este Organismo
de los avances de los procedimientos y en su momento enviar constancias de las
resoluciones que se emitan.

Cabe sefalar que para esta Comisién es igualmente grave y vulnera ¢l Estado de
Derecho, la no instauracién de los procedimientos tendentes a resolver sobre la
probable responsabilidad de los servidores puUblicos por violaciones a los derechos
humanos, asi como simularlos o imponer sanciones demasiado leves, contrarias al
principio de proporcionalidad, pues con ello se propicia la impunidad, se rompe el
principio de legalidad y se deja de cumplir con los fines de la aplicacion de las
penas y sanciones, en el sentido de que éstas deben ser ejemplares, inhibitorias y
educativas.

SEGUNDA.- Que Usted Fiscal General del Estado, gire sus respetables
instrucciones a efecto de que se anexe copia de la resolucion del procedimiento
administrativo en los expedientes personales de AR1, AR2 y AR3, a efecto de que

obre constancia de que transgredieron derechos humanos. . !N. J .

. . . !- UH il t
TERCERA.- Que Usted Fiscal General del Estado, gire instrucciones expresas a _'*; .
quien corresponda para que AR1, AR2 y ARS3, se sujeten a las nommas L

constitucionales y legales relativas a las formas de la detencion, asi como de los
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derechos que asisten a todas las personas sometidas a cualquier forma de
detencion y sobre el empleo de la fuerza, remitiendo a esta Comision Estatal las
constancias con que se acredite su cumplimiento.

CUARTA.- Que Usted Fiscal General del Estado, gire instrucciones a quien
corresponda, a efecto de que se {leven a cabo acciones inmediatas para que AR1,
AR2 y AR3, sean capacitados respecto de la conducta que deban observar en el
desempeno de sus funciones a fin de respetar los derechos humanos de toda
persona, evitando caer en la repeticién de actos violatorios como los acreditados
en la presente resolucion, enviando a este Organismo las pruebas de su
cumplimiento.

QUINTA.- Que Usted Fiscal General del Estado de Durango, de 1a misma manera
gire sus respetables instrucciones a quien corresponda, a fin de que se provea o
necesario para que se repare integralmente al QV1 por la violacién a los derechos
humanos que se ha hecho mencion conforme a la Ley de Victimas del Estado de
Durango, informando a este Organismo sobre su cumplimiento.

SEXTA.- Que Usted Fiscal General del Estado de Durango, gire sus respetables
instrucciones a quien corresponda, para que en base a las consideraciones de la
presente Recomendacién, respecto a la probable comision de cenductas delictivas
en que pudieran haber incurrido AR1, AR2 y AR3, se inicie la carpeta de
investigacion correspondiente y se resuelva conforme a derecho, enviando a este
Organismo las pruebas de su cumplimiento.

59. Cabe destacar, que las recomendaciones de la Comision Estatal de Derechos
Humanos de Durango, no pretenden en modo alguno desacreditar a las
instituciones, ni constituyen una afrenta o agravio a las mismas o a sus titulares,
sino que, por el contrario, deben ser concebidas como un instrumento
indispensable en las sociedades democraticas y los Estados de Derecho, para
lograr su fortalecimiento a través de la legitimidad que con su cumplimiento
adquieren autoridades y servidores publicos ante la sociedad. Dicha legitimidad se
fortalece de manera progresiva cada vez que se logra que aquellas y estos
sometan su actuacién a las normas juridicas y a los criterios de justicia que
conilevan el respeto a los derechos humanos.

60. La presente Recomendacion, de acuerdo con lo sefialado en el articulo 102
Apartado B de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 57 !
de la Ley de la Comisién Estatal de Derechos Humanos de Durango, tiene el }
caracter de publica y se emite con el propésito fundamental de coadyuvar con el
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fortalecimiento de las instituciones y en la busqueda de la observancia irrestricta
de la ley por autoridades y servidores publicos.

61. De conformidad con el articulo 57 de la Ley de la Comisién Estatal de
Derechos Humanos de Durango, solicito a Usted que la respuesta sobre la
aceptacién de esta Recomendacion, en su caso, sea informada a este Organismo
dentro del término de quince dias habiles siguientes a su notificacion,

62. Igualmente, con el mismo fundamento juridico, solicitc a Usted que en el
término de treinta dias habiles siguientes a la aceptacion de la Recomendacion,
remita a esta Comision las pruebas correspondientes sobre su cumplimiento.

63. De conformidad con el péarrafo tercero del articulo 57 de la Ley de esta
Comision, la falta de comunicacion de aceptacion o no de la Recomendacion, dara
lugar a que se interprete que fue aceptada, asumiendo la autoridad a quien se
dirige la obligacién de darle cumplimiento.

64. Con fundamento en el articulo 58 de la Ley de este Organismo, en caso de la
no aceptacién de la presente Recomendacion o derivado de su incumplimiento por
el servidor publico, este debera fundar, motivar y hacer publica su negativa. De
igual forma, esta Comision podra hacer del conocimiento de la opinion publica este
hecho.

65. De igual manera, le informo que de conformidad con lo dispuesto en el articulo

59 de la mencionada Ley en caso de que la presente Recomendacién no sea

aceptada o cumplida, esta Comision dara vista al Congreso del Estado de dicha

situacién, para que de acuerdo con lgs.ramitesgorrespengigntes, sea citada a

comparecer con €l objeto de que exp ge de su co@:cta o justifique
(o)

su omision. ﬂ,}\ 3,
K
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C.c.p.- Vicefiscalia de Proteccion a los Derechas Humanos, Atencion a las Vieggas del Delito, Proteccion a Periodistas y
Personas Defensoras de Derechos Humanos de la Fiscalia General del Estado de Durango.

C.c.p- Vicefiscalia de Control Interno, Anglisis y Evaluacion de la Fiscalia General del Estado de Durango.

C.c.p.- Entonces Direccidn Estatal de Investigacidn, ahora Policia Investigadora de Delitos de ta Fiscalia General del Estade
de Durango.

C.c.p.- Direccion de Seguimiento de Recomendaciones de la Comision Estatal de Derechos Hurmanos de Durango.

C.c.p.- Quejoso.

C.c.p.- Expediente.
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