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SOBRE EL CASO DE TRATO CRUEL,
INHUMANO O DEGRDANTE; FALTAR A
LA LEGALIDAD, HONRADEZ,
LEALTAD, IMPARCIALIDAD Y
=FICACIA EN EL DESEMPENO DE LAS
FUNCIONES, EMPLEOS, CARGOS O
COMISIONES EN AGRAVIO DE QVA1.

Expediente: CEDHD/1/339/2014.

Victoria de Durango, Dgo., a 16 de
diciembre de 2015,

RECOMENDACION No. 37/15.

VTRA. SONIA YADIRA DE LA GARZA FRAGOSO

1. La Comisién Estatal de Derechos Humanos de Durango, con fundamento en lo
dispuesto por los articulos, 102 apartado B de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y 133 de la Constitucion Politica del Estado de
Durango, asi como en los articulos 1.2,3,4,9, 13 fracciones |, V y VII, 55 56 y 57
de la Ley de la Comisidn Estatal de Derechos Humanos de Durango, en relacion
con los articulos 12, 109 v 111 de su Reglamento Interno, es competente para
conocer de las violaciones a los derechos humanos en agravio de QV1, atribuibles

a ART, AR2 v AR3, por lo que se emite la presente Recomendacion derivada del
expediente citado al rubro.

4. Con el propésito de proteger la identidad de las personas que intervinieron en
los hechos y evitar que sus nombres y datos personales sean divulgados, se
omitira su publicidad, solamente se pondréa en conocimiento de la autoridad
recomendada, a través de un listado adjunto en que se describe el significado de
las claves utilizadas, quien tendra el compromiso de dictar las medidas de
proteccion de los datos correspondientes: y vistos los siguientes:
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ANTECEDENTES

3. Con fecha 02 de junio del afo dos mil catorce, comparecid ante este Organismo
QV1, a efecto de formular gueja por violaciones a sus derechos humanos
atribuibles a elementos de la Direccion Estatal de Investigacion, Agentes del
Ministerio Publico v personal de la Direccion de Servicios Periciales, todos de la
Fiscalia General del Estado de Durango, basando su queja en parte relativa en los
siguientes hechos:

‘.. La madrugada del dia sabado 1 de Junio de 2013 alrededor de fas 3:30 am
transité en mi vehiculo Honda CYV-R_ color guinda por calle Zarco entre Aquiles
Serdin y Salvador Nava antes Tresno, luego de mds de un afio de no facerlo por
encontrarme bajo amenazas efectuadas por personas que residen y acuden por tsa
zona de la ciudad, mismas amenazas que ya habia denunciado con antelacion; fla
razén para dicha accion Sue la de prepararine para abordar a una sefiorita que segiin
tengo entendido responde al nombre de XXXXX, quaten residic en xpoouc en el afio 2011
¥ 2012, Ello debido a que la requeria como testigo de la convivencia que tuve con
P, una de (zs personas denunciadas por mi en la Carpeta de Tnvestigacién
1614/2012 radicada en fa Unidad Lspecializada en Delitos Diversos, pues Sue el
colmo que los Operadores de 4 Fiscalin q cargo de las Carpetas 1641/2012 y
876/2013 bloquearan toda promocion. y prucba que diera efemento e prueba de los
actos efectuados por parte con los imputados de estas denuncias, pidiendo conductas
telefonicas dolosamente erradas, cortando los e-mail que se les proporcionaron,
evadiendo ef desalogo de promociones y victando las nvestigaciones a conveniencia
Y favorecimiento de fos unputados y lo peor del caso, tratando de facerme ver como
wn ser molesto y agresivo contra eflos, todo con el [fin de deshacerse de los asuntos
que evidenciaban su incompetencia, negligencia y dofo. Tisa madrugada adverti un
VEHICULO Ity CONTORT de modelo aproximado al 2007 en COLOR
BLANCO con placas GAT-63-90 del Fstady de Durango y con un distintivo de un
engomado color morado con naranja en el costado derecho de [a cajuela en la parte
frasera, se encontraba justo afuera del domicifio XXX, Lugar donde residen mis
denunciados; de 1gual manera, la fuz interior de fo que corresponde a la sala del
domicilio vy la habitacion de ®1 estaban encendidas. Jloras mds tarde, entre fus
6:00pm y 7: O0pm. con la misma intension volvi a transitar por esa zona y adverti
que en el domicifio xyope donde residen mis miputados, el colchon de la cama
correspondiente a @7 yacia expuesto a la ventana la cual se encontraba abierta u
modo de estarse secando afl sol Un par de horas mas tarde volvi a acudir en busca de
mi posible testigo a eso de fus 1 0:30pm y en esta ocasion JSui advertido por la antes

citadu tmputada quien me mir6 desde su ventana sacando y colocando su cabeza en /;j
el marco de la misma por un periodo de tiempo inusual y significativo, por lo que - %
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mujer mostré debido a mi presencia. Al dia siguiente, la noche daof Domingo 2 de
Junio de 2013 alrededor de fas 1 1:30pm transite de nuevy cuenta por dicha via
piiblica con [a pretension de advertir si fiabia algin indicio de mi pretendida testigo
en el domicilio af que acudia debidp a que ella es de un pueblo y venia a lu focalidad
para estudiar en ef ITD. Preciso que yo desconocia en ese entonces que esta muger
habia dejado de vipir ey pse domicilio citady Y mi mayor deseo erq toparmela en [a
calle para plantearle sy participacion. en ef asunto, ya que el tiempo me apremiaba
pues SPL3, arbitrariamente me labia dado un término de trempo para presentar
pruebas para la Carpeta 876/2013 radicada en (4 Unidad de Delitos Patrimoniales
que se orygind por un desglose prematuro de la Carpeta 1641/2012 por negligencia y
dolo. Tsa nocie @1 e asomé de nueva cuenta por la ventana cuando pasé y al
advertinme tomé su celufar Y lo manipuls, fiecho que recuerdo porque se alumbrs (4
cara con ély en ese momento consideré que solo esa fiabia sido sy mtencion con dicha
accion. En todas (as citadas ocasiones transité sin generar nangitn disturbio y con ef
mayor sigilo posible, procurando pasar tnadvertidy por miis denunciados, pero es un
hecho extraordinario o mcomprensible para mi como es que ésta muger en mencion
logrs advertirme en ambas ocasiones, lo que me hace creer que se la pasa mirando por
la ventana en todo momernto.

1~ LA NOCHE O 3 DL JUONIO O 2013, teniendo encima ef Liempo del
término sefialudp por 8823, conclui que debia bajarme de mi vefiieuly Y preguntar
POT 200 en el domicilio XXX lugar donde en 2011 [a habia dejado luego de
convivir con ella y con mis otrus amigas de nombres XXX Y XXX amiigas conumes
CONMIGo y con Xouucx Y con tal idea, luego de salir de my untversidad que es fa
UNIVER alrededor dy [z 9:50pm me dirigi a calle Zarco Y di una primera vueliq
para cerciorarne que P1 no estuviese mirandy por la ventana como o habia fiecho en
los dos dias pasados. Sabiendo desde of aiip 2009 que esta mujer imputada
descansaba de sy trabajo los dias funes Y sabiendo también que solia salir de su
domicilio en esos dias alrededor de (45 7:00pm w 8:00pm; luego de pasar por el
domicilio o velocidud normal a lu de cualquier otro wvefiicily Y percatarme que en
efecto la luz de su cuarto estaba apagada, me dispuse a dar una vuelia por catle 20
de Noviembre con el fin de mediar un lapso de tiempo entre vuelta y vuelta y diluté
intencionadamente unos 15 20 minutos para volver af lugar y levar a cabo mi
propia encomiendy que era la de acceder g XXXXX Y plantearle su participacion como
testigo, pues no poseia ningiin niimero telefonico para abordarlu por otro medio que
1m0 fuera ef fisico Y en el domicilio en que creia que ain residia. ¢in punto de las
10:20pm de esa noche del din Lunes 3 de Junio de 207 3, cuando pretendi
estacionarme frente al domicifo AKX entre Aquiles Serdin y Safvador Nava
Rodriguez antes Tresno; me percaté que habia una pareja que no estaba presente en
la zona en [os minusos antes que habia pasady por el Lugar, por ell procedi a
acercarme a mi pretendido lugar de estacionamiento que estaba solo con cauteln y

Sue cuando duba reversy para estacionarme cuando volteo y adverti que [a muger de
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dicha pareja situados ambos a un costado en el frente del xxxxx entre la cochera yel
lugar de discapacitados que ahi se sitila, era @1 que se tomaba de las manos con un
sujeto gordo, de tés blanca, de cabello ondulado, de aspecto bioldgico de tener
alrededor de 40 atios, de alrededor de 1.68 de estatura y de un peso aproximado a los
110 Kilogramos, quien afora wdentifico plenamente como AR, quien la jalaba facia
el y le daba besos de “piguito” reiterativamente a fa ez que la sujetaba de las
manos, P1 usaba un vestido de gala amplio en color amarillo dmbar con adomos
blanquecinos pudiendo ser flores y usaba un suéter delgado cn color crema o blanco,
el vestido tenia una caida amplia o que me recuerda los vestidos de Solklor de china
poblana. Es inusual en ella ef uso de vestidos o faldus y ademds usaba zapatos de
tacon lo que es atin mds inusual en efla pues siempre usa pantalon Y tenis; por dicha
excepcionalidad en su vestimenta considero que venia llegando de alguna cita formal
con el agente de la DET o pretendia acudir con 6[ en alguna de ellas. ¢f agente de la
OTI ARI usaba un pantalén de vesiir gris y una camisa postblemente marca John
IHenrry u alguna otra de vestir y formal, con rayas verticales en color gris a modo d
raya de gis v calzado industrial en color negro. Ambos se ubicaban a la altura de (a
caja de una camioneta de uso rudo doble cabina de color verde oliva marca GMC o
Chevrolet modelo Cheyenne posiblemente 2007 0 2008 cuya caracteristica particular
que adverti es [a de que tenia la puerta de fa caja aboyada en forma de una diagonal
qgue iba de lado a fado. [ agente de la DET AR] miraba hacia el domicilio dz @1 y
elfa miraba hacia la calle estandy en diagonal dindome casi {u espalda y por ello
por la poca luz es que me fue imposible reconocerla a primera instancia ya que su
cabello se veia obscuro y no del rojo psicodélico con el que acostumbra usar su cabello
tiiéndoselo, esto aunado a lo inusual de que usara vestido y los mencionados
zapatos de tacén y el no haber visto nunca antes g dicho sujeto. Fue cuando ella
volled vy se percaté de mi presencia, el momento en que yo me di cuenta de que se
trataba de mi denunciada Y que mnitenté retirarme del lugar; al mismo tiempo ella me
sefialo con su indice derecho soliando de fus manos a AR] quien de inmediato se
adelantd hasta mi vehiculo mientras Yo miraba por el retrovisor derecho para no
chocar con flos wvehiculps que pasaron. a mi costado, tntentando retirarme de
mmediato del lugar. %in ese momento escuche tres detonaciones en rafaga producidas
por arma de fuego que se precipitaron fhacia [a flanta delantera 1zquierda de mi
veliculo en marcha, [a cual estaba grrada hacia la derecha por mi intento de salir del
lugar en donde casi me habia estacionado més al Srente al xppu abarcando solo un
poco de la rampa del X0 aledario vy escuche un silbido que tidicaba como el aire se
salia del newmatico Y me percate que AR estaba situado justo al lado 1zquierdo de
mi vehiculo sujetando una pistola la que identifico por las imdgenes que he visto en
la Internet como una pistola de mano al parecer GLOCK, 9MM en color negro
- Justo mmediatamente después de las detonaciones, ef seiior XXX, quien
reside en el X000 abrio lu puerta de su domicilio y fue testigo idoneo de los hechos,
es debido a que o vi en 2 escena que logré describirlo en una investigacion que se
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efectiio absurdamente en mi contra correspondicnte a la Carpeta de Tnvestigacién
760/2013 (levada por mi hoy denunciada la AR3, aun cuando en las constancras
aparece llevada por AR, como (o ventanilla de mi veliiculo se encontraba abajo al
igual que el quema cocos en lu posicion intermedia de alzado solamente, a este
agente de la DL se o facilits golpear mi celular con el arma cuando marqué al
nimero de emergencias 066 Y este cayo encendido y aun marcando, yendo desde mi
mano al piso y luego este sujeto me apunts con ef arma y me dijo -bdjate cabrén- y ya
estando en la banqueta me golpeé en la frente y luego en la nariz usando nuy
valientemente su arma como objeto de tortura; al momento de recibir ef golpe en la
nariz senti que también me golpeé al mismo tiempo en el ojo izquierdo vy la vista se
me nublo y tornd obscura, luego me golpes con los puiios nuevamente en ef oo
wzgquierdo, en fa mandibula vy debido a tanto golpe que estuve recibiendo me cubri con
los antebrazos y debido a ello es que en ese momento el agente de la DLET comenzé a
golpearme con el arma nucvamente pero ahora en la nuca en un claro intento de
querer dejarme en estado de inconsciencia af modo de como sucede absurdamente en
las pefliculas de accion. Luego de seis u ochio golpes en la nuca y al ver que no me
desmayaba como pretendia, el agente de (a DET me dijo que me arrojara al suelo,
cosa que fice de inmediato y luego me ordené que extendicra las manos las cuales me
pisoteo brutalmente Y ya lesionado de ellas me maniatd con unas esposas que fue y
tomé de su camioneta particular GMC Cheyenne color verde oliva ya descrita
anteriormente. Tstando ya maniatado con (as esposas y boca abajo en la banqueta, a
un costado de la rampa del domicifio XXX propredad del sefior xxxxx, Sfrente al
XXX OTRQO SUIETO delgado de aproximadamente 25 afios de 1.70 de estatura,
con la barba sucia o medio crecida, de cabello negro con un peinado tipo moja
cargada hacia [a derecha, que wvestia un jean color azul claro, camiseta interior sin
mangas en color blanca Y tenis casuales negros con café a quien no conocia y solo fic
wvuello a ver de manera Sortuita en una sola ocasion posterior a este fiecho; arribé a
la escena en compaitia de xx0 quien es tambion mputada en la Carpeta de
Tnvestigacion 1641/2012 y este sujeto s que mediase ninguna provocacion o
notivo alguno comenzé a patearme en la cara y en las costillas con brutal Sferocidad
sin que yo pudiera hacer algo para evitarlo pues me encontraba maniatado por las
esposas que me colocd previamente el agente de la DT quien les propicio a todos los
ya imputados y a este sujeto un ambienie de confort para que me golpearan e
hicieran (o que quisieran conmigo a su amntojo, luego se dirigié hacia la sefiora XXX
y fe dijo ~;quicn es el de [a camioneta?- refiriéndose al agente de la DEI a lo que la
serora Xxxxx le respondis -es el novio dz [z gorda- apodo con el que se dirigen a ®1.
Ya en ese momento se habian agrupado varias personas para presenciar los fiechos
que se suscitaban y observé por lo menos a cinco personas en la acera poniente
presenciando {os fiechos, a mds de siete personas observando desde un puesto de
alimentos que se ubicaba en [z esquina de Salvador Nava Rodriguez antes Fresno y
calle Zarco y a por lo menos tres personas que salieron de sus domicilios mdas hacia el
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surde la calle Zarco. Debido a que me crel en peligro de muerte y creyendo que este
sujeto que hoy sé que es agente de fa OFL era en ese momento un narcotraficante, ya
que P via e-mail me habia expuesto y amenazado diciendo que tenia amigos de esa
calaria con anterioridad, Sue que comencé a gritarles a los espectadores def atraco que
marcaran.a 066 y pidieran ayuda, diciendo esto una Y otra vez y diciendo mi nombre
y seftalando que tenia una denuncia en contra de estas personas dando el mimero de
Carpeta de Investigacion. Todo ello para que alguien pudiera dar cuenta de mi
paradero o de (os fiechos en caso de que yo muriera o hubiera desaparecido. Tue tanto
el corage que le dio a este delincuente agente de la DUI el que Yo seflalara que
pidieran ayuda, que comenzo a pisotearme la cara con la bota industrial que calzaba
Y me grité una y otra vez -jcallate cabrén hijo de tu pinche madre!- -jcillate o te va
a cargar la chingadal- mientras me pisoted a su merced y con brutal Jerocidad,
estando yo csp().s'aa"o desde hace varios minutos atrds y teniendo éste comp[e!.amcm:e
dominada fa stbuacion, por tenerme ya en el piso boca abajo; luego Sinalmente me
coloco su pistola en la sien tequierda, pues ese lado es ef que yo exponia fiacia arriba
y crei que me iba a matar (ﬁ;s'z)fmi-n,(fome en ese momento, pero todas las personas
presentes y que niraban gritaron: -10000000000000- al unisono Y creo que la presion.
social fue lo que evitd que este sujeto defincuente me disparara en la escena.
Recuerdo haberle dicho por _favor no me vayas a matar, si es que eres una buena
persona busca en el fondo de 1u corazén- y haberle dicho mientras me pisoteaba una
Y otra ez en la cara -te tmploro Y te suplico que me dejes de golpear- en repetidas
ocasiones. Lucgo AR sacé de la bolsa trasera de mi pantalon mi billetera, rasgando
en el acto mi pantaldn de vestir LEVIS color café con rayas verticales blancas o
modo de raya de gus que usaba esa noche junto con una playera color negra marca
ZAGH y zapatos NEGros con. umn. cinturon negro y wun reloj SWATCIH. Tn dicha
cartera que me. fuc sustraida en ese momento traia mis [{[emﬂfcacz}mes consistentes
en credencial 149 Solio 0000101789638 y licencia de conductor, asi como tres
tarjetas de debido (sic) y §5,000.00 MNX en efectivo, entre otras cosas. JActo
sequido, tomo su celular y comenzé a marcar y entre lo que alcancé a escuchar fue
gue dijo -necesito que vengas a ver un asunte, hazme el paro- - estoy en calle Zarco
acd donde wvive la chava dv (u que te estaba contando el otro dia, si con [a que e
dije- ~si esa, con la que ando saliendo- -[u pelirroja- -es calle Zarco antes de flegar a
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Aquiles Serdin. Luego de ello observé como AR volvié nuevamente a su veficulo y
tomo una_franela y comenzé a fim piar s arma de fuego; luego de ello [a tomo con la
Sranela y me [a puso en las manos y acto seguido la deposité en el interior de su
camioneta. AL momento de que me colocé el arma con fa plena intencion de que
aparecieran. mis huellas marcadas en ella en un dictamen dactiloscipico, xxxxx
qicien se situaba junto con el sujeto ya descrito, con su made XXXXX Y con PL; grité
Wit ~n000oj-  postblemente  creyendo que el agente de la DEI me estaba
proporcionando ef arma para que hiciera uso de ella y luego de ello escuche que la
seriora X0 le dijo susurrando -es para las huellas-. Pasado de algunos minutos,
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ARL me dijo levintate pero mira facia fa pared- acto que realicé vy luego me dijo
icaminale jagdchate, no mires hacia el frente, mira hacia abajo!- y luego me percate
que otro sujeto lo acompafiaba y que habia otra camioneta a [u que me indicaron
subir sin que yo pudiera faber visto su aspecto exterior por las maniobras que me
mdicaban realizar con mucha precision. Lstando ya en el vehiculo, me percaté que
los asientos eran color gris azulados Y que el vehiculo era pick wp doble cabina, a
bordo del vehiculo se situaba en of lugar del copiloto una mujer delgada de cabello
negro, de aproximadamente 1.70mts. de estatura a quien identifico hoy plenamente
con el nombre de SP4, quien es también agente de la DET ¥ quien arribé a la escena
en compaitia de SP3 y quien fue la persona con la gue AR} se habia comunicado

minutos antes mediante su teléfono celular Yo que cumple funciones para la
Unidad Lspecializada en Oelitos Diversos unidad en donde se radicé mi denuncia

164172012 desde of pasado Septiembre de 2012 por el delito de Amenazas
propinadas por las personas presentes en el lugar y los gue son plenamente complices
de este supeto quien pretendié brindarles unpunidad y atribuirme actos ilicitos. Asi
pues, AR1, SP4y SP3 en conjunto y solo ellos tres, forman la Unidad 1 nwestigadora
de la DET que cumplen funciones para la Unidad de Delitos Diversos coordinadu en
ese entonces por AR3 de quien tan solo unos pocos dias atrds, el 13 de Mayo de
2013 presenté formal queja ante la C. Uiscal por las irregularidades persistentes en
la investigacion de (a Carpeta 1641/2012. Pero previo a este suceso no tenia el
conoctmiento de quienes eran estas personas 'y solo la sefiorita SP4 me parecio
conocida, de lo que hago mencién mds adelante. Una vez que el comandante de [a
unidad tribuls el vehiculo, lo arrance y dio vuelta en calle Aquiles Serdin y luego en
cafle Patons, subiendo hacia ef norte fasta Megar al Boulevard Telipe ®Pescador
donde dio vuclta flacia eloriente y fuego toms [u carretera @arval FL que hoy sé que
es agente de lo OFET AR no tripulo este vehiculo y se quedo junto a los imputados
de la Carpeta 1641/2012 y el otro sujeto que me golped sin razén estando yo en ef
suelo mamatado. Ln ese momento me sentf en pleno peligro y pensé que me levaban
a la carretera a matarme Y @ enterrarme en wna fosa clandestina y pensé en huir de
alguna forma, pues crei que estaba en cusiodia de narcotraficantes o maleantes pero
espert que se desarrollaran mds los hechios y esperé un momento mds oportuno en ef
que pudiera fzir y luego me percaté que el conductor a quien no wdentificaba en ese
monento, tomo el ibramiento San J gnacio y luego de avanzar solo algunos metros se
detivo, durante ese periodo 16a dundo datos por un radio algo como un 42 0 un 27 y
en el radio le decian que se esperara, luego le dijeron -llévalo a Orion- y pensé en la
posibilidad de que tuviera algo que wver con la zona de (a Tiscalia pues estando allid
Sfrecuentemente para promocionar y ofrecer prucbas para mi denuncia al visualizar ef
google Maps me seitalaba la zona como Oricn  lo recordé en ese momento. Aun asi
cret que seria un lugar cercano y no la Tiscalia pues los creia maleantes comunes y 1o
maleantes incorporados y laborantes de la DL Yo quise usar la razén con estas dos
personas y les dije -les puedo pagar si me dejan i, mi tio fue gobernador del estado,




me [famo QVI y puedo llegar a un acuerdo con ustedes i me dejan ir- todo ello
creyendo que eran maleantes sin minguna ética en busca del dinero solamente.
Lnlonces quien ahora sé que es el comandante de [x OFT comenzé a gritarme
alteradamente - ;callute cabrén, cillute!- Y me mostro su arma que la portaba entre
su pantaldn que era de mezclilla Y wsaba una playera color azul claro, AL ver esa
accion. deje de decirle cualguier otra cosa. Luego de eso recibié una famada a su
celular y sefals que estaba estacionado en of [ibramiento San Ignacio, unos minutos
después bajo del vehiculo Y pude observar desde lu ventanilla que el que ahora
wdentifico como agente de la DTT AR 1 liegs al lugar y comenzé a fiablar con ef que
ahora sé que es Comandante de la unidad citada vy le decia -es que le di tres balazos
en la llanta para detenerls Y ahi es cuando se hiizo fa boly de gente- -si_fue xxxx la
que me dijo que era ¢ ya lo habia querido contactar antes- y eneso la sefiorita a
quien ahora wentifico como SPdse percats que yo estaba escuchando ef ([z'a[bgo yle
subid el wolumen af auto estéreo del vehiculo donde se escuchiaba una cancion
perteneciente af género de balady heavy donde al parecer cantaba “guns and roses” o
“scorpions” y eso me hizo comenzar a pensar que no eran narcotraficantes pues no
trafan narco corridos o algo semejante. Tn cse momento (a cara de la seriorita se me
fizo conocida y quise reconocerl pero no supe de donde la fiabia visto Y no recordg,
pero ella se percatd que la estaba tratando de identificar y se voltes. Yo fe dje: -
seflorita, ;pude decirme si son gente mala o que se dediquen a cosas ilicitas o a matar
gente?-y ella me dijo que guardara silencio. Liego estos sujetos quienes dialogaban
abajo del vehiculo abrieron [us puestas que conducian a mi lugar en el vehiculo y
AR me dijo: -3¢ dolieron [ps chingazos?- Y e dye que si y luego me dijo: -pues a
mi también me dolieron- Y aunque no entendi en ese momento porque dijo eso le dije -
ay perdon-y luego agregs: -somos de la fiscalia y te vamos a llevar para alld- por o
que me senii aliviado en parte por no estar en manos de narcotraficantes u otro Lipo
de maleantes y luego estos sujetos abundaron: -como wves, ¢le estabas diciendo a mi
compariero que querias llegar a un arreglo?, puces tu dime cuanto nos vas a dar para
dejarte 1r o scomo fe vamos a facer- pero yo le dije: ~¢se puede levar ef asunto
conforme a derecho?- yme dijo que siy entonces 1 RI le dijo a SP3 ~ya vi lo de [a
gniay [u.ego ﬁ(z_y que 1r alii con mi novia para ver [o que tengan que dectr o st tienen
que declarar algo- y se rfa.spzkﬁ{j v se subid a la camionela Cheyenne doble cabina
color verde oliva en fa que andaba y S®3 se regresé al vehiculo dond 16 yo
maniatado y continiio conduciendp por el libramiento. Tn ese momento este sujeto
SP3, 1ba manipulando su celufar que era pequeiio y de color blanco, al parecer un
teléfono Nokia y revisaba af parecer la bandeja de mensajes y luego le dijo a S@4: -es
AR3 y dice que quiere fablur con (4 Samilia mafiana a primera fora-, luego mas
adelante dio vuelta por of seminario mayor y tomé el boulevard Francisco Villa y
entrs por ef porton derecho de [a Fiscalia General del Tstado de Durango. Fstando
ya en el bugar, otro agente a quien ahora identifico como SP5 abrig fas puertas del
vehiculo y me dijo: ~ibdjatel- y cuando o fice Jue que me percaté gue la camioneta




era Ram color gris con cluros color verds oltva que sin duda era un vehiculo
particular de AR 1 quien 1o estaba en Sunciones y quien noviaba sequramente con fu
mputada de [ Carpeta de Investigacion 1641/2012 a quien quiso procurarle
mpunidad y una salidy a s imputacion con este nuevo teatro ejecutado en conjunto
con todos [os operadores de su Unidad Investigadora. Tnsequida este agente SPS
$aco unas hojas y traia ya consigo mi cartera y al vérsela en fas manos le dije: -alt
MG ya traes wi cartera para que me [ entregiies- y me (ﬁ/o Mo esta es nomas para
tomar tus dutos de identificacién Y no tela voy a dar- luego me dijo que firmara
unos documentos y le dije que no [z iba a Sirmar nada e insisii y le reiteré mi dicho y
VL que escribio algo en dichos documentos Luego llegd AR y me dijo: -jsigueme,
vamos con el médicol- y estuvo como sombra junto a mi en todo ese momento y se
queds esperando a que me viera el médico. 4on determinado momento me empezd a
decir -asi que L eres V1, yo cre que eras su novio- seguramente para distorsionar
su relacion con @1 y facer confuso la realidad para mi, luego entré con el médico yle
pedi agua pues habia estado tragando sangre conlinuamente, este me dio miy
amablemente algo que le restaba de una botella de agua levité de mango que tenia
con ély escribis fo que observd de mi AR continué como sombra pegado a mi hasta
que le pedi al médico que lo retirara indicandole que él habia sido mi agresor y este
médico de quien. desconozco su nombre [ dijo que se fuera. Saliendo de esa drea, este
sujeto corrupto de fa OET me dirigié en las inmediaciones de (1 DLT donde una
sefiorita e tomo algunos datos. Recuerdo haberle dicho que mi apodo era “I[
agraviado” entre otras cosas, luego tlego Sp3 Y junto a AR Ime mirodugeron a una
oficina. Yo [ dije en ese momento: -tengo muy buena relacion con XXXXX con [a
mtension de que no me torturaran pues SPSestaba en fu o icina y trata consigo una
tabla en las manos, luego de escuchar £s0, S®3 me dijo: -5y quién es esaz-y yo le dije:
-pres Lu jefa, o000 apoco no sabes- y al escuchar eso me golpes en el pecho con ef
puito y me grito: -;me estas amenazando?, ;me estas amenazandor- a fo que yo le
dije que no era ninguna amenaza, que me disculpara si lo fiabfa tomado asi Tiste
sigeto ST3 prendis su computadora y marco u su esposa y le dijo que algo se fiabia
presentado y que en un rato iria a la casa Y pregunto por sus liijos, luego escribio
algo en lu computadora, fo que hoy sé que fue un acta fa cual clabor e ese
momento aunque la feché como del 4 dy Junio de 2013 en 4 tarde, lo que es falso
obviamente, incluso af parecer seialo que yo traia aliento a marifiuana entre otras
aberraciones mexistentes, Se miraban niy nerviosos ambos delincuentes de [n DETy
e empezaron a cuestionar diciendo: - Qué es lo que vas a decirs- Y yo les dije que
no diria nada, luego ART me dijo: ~tu dime ¢qué hacemoss- y [e dije -arréglame [o
lanta del veliiculy Y déjame ir pues seguramente necesito atencion medica en ny 0jo
porque no veo nada con éL- Y volvio a decirme que squé es lo que diria Yo ante el
ministerio priblico? ¥ le senalé que sime cambiaba f llanta no diria nada ¥ luego me
dijo: -algo asi es o que vamos a cambiar. Luego SP3y AR] me condujeron junio a
un-tambo leno de agua y me Swmergieron la cabeza en contra de mi voluntad y me
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lavaron el 1ostro ef cual tenia completamente ensangrentado por las [esiones
causadas por los golpes recibidos con el arma de Suego en la Sfrente y en [a nariz. Asi
pues fui llevado frente af agente del ministerio piiblico SP17, quien en vez de
sefialarme mis derechos me dio wna hoja en blanco y me dijo: ~ifirmarle!-
unperativamente a fo que le dije que no Y que ese era mi derecho y luego este abogado
orquestado al igual que todos los operadores de esta Representacion Social, me pidic
que le sefialara donde decia algo al respecto en la ley sobre ese derecho, a lo que [z
respondi que el Inciso B del Arviculo 20 Constitucional sefialaba mis derecfios y
hasta tuve que mentirle diciéndole que era abogado por lo que finalinente me grité: -
Yo te queria ayudar, alld ti-y me condugjo a los separos. Estuve esa noche meditando
el como esquivar la escenificacion ajena a la realidad que me estaban tendiendo en
ese corrupto lugary cancer de fu localidad. Al amanecer le pedi al comandunte de fos
custodios que me condujera con SPG quien el 23 de Mayo de 2013 me tuvo en
audiencia frente a offa en compania de la AR3 y el coordinador xx; XX asi como ef
subcoordinador xxoooe donde fo expuse las circunstancias de mi denuncia y las
trreqularidades que veia de parte de fa Unidud Lspecializada en Delitos Diversos y
quicn 0bservd de mi celular al igual que el Lic. xxo00 un mensaje de texto recibido en
mi BlackBerry Bold 9700 color negro con plata atin en cadena de custodia del 20 de
Mayo de 2013 proveniente del wiimero de cefular XXX que plenamente identifico
hoy como perteneciente a AR donde textualmente decia lo siguiente:

[..] buenos dias sr QY1 dond puedo verlo para platikar con ud. Tn
relacion a la denuncia g ud puso soy agente de la Siscalia [...] (C.1.
760/2013; Toja 123).

Ast también a todo abogado que se acercé a los separas de la Fiscalia donde me
encontraba fe pedi que se refirieran con SP6 y le seiialaran mi nombre Y que fiabia
sido golpeado por un agente de [a DETT luego de hacer sido detenido balaceando mi
veliculo. Af Liempo y por sus propios medios se enteraron de la situacién mis
Samiliares Y acudicron al recinto de corrupcion a brindarme su apoyo. %l Lic. xxxxx
quien fue en ese entonces mi coadyuvante acusatorio en lu Carpeta de Investigacion
1641/2013 arrib6 por of flamado dv mis Samiliares y me seiials que la noche def
Lunes 3 de Junio de 2013 después de [as 11:30 pm habia sido advertido de que en la
entrada de su fraccionamiento se encontraban wndividuos 1dentificados como de la
OLI tripulando una camioneta doble cabina sin distintrvos de dicha corporacion y
que claramente estaban esperdndolo a ¢l corrupto AR] se quercllé en mi contra
argumentando haber sido lesionado Y amenazado. Ve su falsedad ante antoridad se
destaca:

[-.] que comparezco ante esta representacion. Social a fin de
presentar formal denuncia en contra de QV1, por hechos




cometidos en perjuicio, por [o que a continuacion me permito
MANTFLESTAR; que el dia de ayer 03 de junio de 2013, siendo
aproxunadamente las 22: 10 fioras, recibi una llamada sin recordar
el niimero en la cual la de [ vos stendo ésta la sefiorita @1 quien
es la parte ofendidu de una de [us denuncias_de investigacion
solicitaba que se le apoyara ya que en el exterior de su domicilio se
encontraba  agrediendo e insultando manifestdndome via
telefénica que s hoy denunciado [ decia, “IIJA DE 0
PINCHE MADRE 1L vaAS A ARREPLENTIR, LRLS ONA
PUTA TE VA A CARGAR. LA CHIN GADA OF MI NO G4
VAS A BURLAR”, respondiéndole que me ESPETaTa WL MOMENLo

para que éste me dicra (a
formarle, me ordena gue me
traslade al domicilfio de [a afectada para corroborar las amenazas

de las cuales estaba faciendo victima por lo que de inmediato me
traslade al lugar dz los hiechos a bordo de [ unidad IS 83391,
donde af legar af lugar de los hechos confirmo qué cfectivamente
en_el exterior del domicilio mercado con_el niimero XXxxx de la
zona centro de esta ciudad, se encontraba mi hoy denunciado
discutiendo fuertemente con la seiiorita Pl asi como con otras
personas de la cuales desconozeo sus identidades, de igual manera
quiero hacer mencidn que al momento que este sujeto discutia con

@1 tiro unos puiietazos a_la_sefiorita Pero_cn _ese momento un

sujeto del sexo masculing interviene meticndose entre ambos para
que no le pegara y es cuando Yo bajo de la unidad dirigiéndome

hacia ellos y af momento que les digo que se cabnen que dejen de
discutir sin mediar palabra mi_hoy denunciado se me va a fos
golpes forcejeando al momento que intento cubrirme y esquivar los
golpes que esteme tiraba vy en determinado alf ponerme tras de
sujetdndolo del cuello mi oy denunciado saca de mi funda mi
que este sustrae el arma logro
dagarrarle la mano forcejeando ambos para que este la soltara y en
ese momento ¢s cuando se detona el arma impactando of proyectil

al parecer en uno de los newmdlicos de una camioneta, por lo que
después logré quitarle of arma al momento que lo tiro al piso y es
cuando logro asegurarlo con [fas esposas  ¢_inmediatamente
después, pido apoyo_al comandante asi como al 066 al momento
que prequnto si alguien estd lesionado mi hoy_imputado me
amenaza diciéndome conozco gente muy poderosa_que te puede
hacer daio_al momento que me decia HIJO DL TV PINCIE:
MADRL VE_VAS A REPENTIR, Para fo cual de inmediato




llega mi comandante a Gordo de la unidad vy asi trasladarlo a fos
separos de la fiscalia general del estado de Durango y ser puesto
ante la autoridad competente. [... ] (C.1. 760/2013; Toja 29).

L asunto se llevs como SUPUESTO O CASO URGENTE con DETENTDO,

Irénicamente su 1inica testgo fue PJ quien pretendié mds que nada, zafarse de [a
imputacion de la Carpeta de Investigacion 1641/2013 fingiéndose nuevamente
victima del asunto. De su falsedad ante autoridades se destaca lo siguiente:

[-.] Que comparezco en esta representacion social en_calidad de
testigo en velacion a la_denuncia con nimero de carpeta_de
wvestigacton 760/2013, ef dia 04 de Junio del presente aiio por ef
delito de AMENAZAS ¥ LISIONTLS. Que el dia de aycr
pasadas de las 22:00 horas empecé a escuchar a alguien que
estaba gritando a_fuera de la casa a QW1 ya que dias anteriores fo
labia visto pasar’y cuando lo escuché aqarré ef celular 'y le marque
@ ARI que_es el seiior de la DT, para decirle que fiabia visto
pasar a QV/1y que estaba a Suera gritandome de cosas como ESTA
ML LA VAS S PAGAR, PERRA, IIIA DE T PINCHEL
MADRE asi como ofras palabras altisonantes, yo Sali de mi casa
y también salio mi cuiiado de nombre XXX Y se empezaron a
decir de cosas y mi cusiado se l lanzé a fos golpes y en eso llegs
ART y le dijo a QU1 que queria y QV1 se solté pegdandole YARL
se agachd y Q1 se fiso para atras y el se quiso subir a fa
camoneta CRY y llegs mi hermana y empujo la puerta atorando
a QV1y este ya no se pudo subir y eso le dio tiempo a AR] de
levantarse y se dicron nuevamente de golpes y QU1 se tropezd con
una_bolsa y cays al suclo vy fhay ART o espos, hago mencion que
en_determinado momento escucho un disparo, mas no sé en qué
momento sucediy esto porque 1o lo iy después de que [o esposo
empez6 a marcar y llegd otra camioneta y mas patrullas y se fo
llevaron. [..] (C.1. 760/2013; Toja 55)

Luego fui defendido contra esie Jruto de actos viciados de la Carpeta de
Investigacion 760/2013 por el LIC. s donde fice ofrecimientos de pruebas y
demostré que Yo no participé en la detonacion def arma, que el agente de la DT no
tenia datios psicoldgicos por lus “amenazas” mexustentes y gue fue él quien disparé a
mi vehiculo con la plena intension de golpearme y presentarme como un delincuente
en una flagrancia ficticia, todo con premeditacion, ventaja y brutal Serocidad, De
ello detallo més en ef apartado 111 de esta denuncia, querella y queja. @or wiltimo
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EXpongo que tuve que permanecer 48 foras en fos Separos de la Fiscalia aiin con [a
gravedad de mis lesiones vy dichia situacion puso en riesgo la integridad de mi salud
por no recibir oportuna atencién en mi ofo 1zquierdo, mi mano derecha y el hueso
nasal, asi como por todas lus poli contusiones que presenté en todo mi cuerpo.

TL- PREVIO A LOS IHECHOS DFL 3 DF JUNTO DT 20713,

Por el fundamento expuesto 'Ifn.lf(:ffa[nzemcy las precisiones seiialadas a continuacion,
estos hechos son conexos, de prisidi preventiva oficiosa y debieron ser denunciados
de manera oblgatoria por los seroidores piblicos de alto mando que conocieron el
asunto, quienes han encubierto al defincuente agente de la DY Y a los imputados en
las Investigaciones Previas Y Postumas a la 760/2013 Radicada en [ Uheidad
Investigadora en Delitos Diversos

Acta Circunstanciada ji M-02550/12.

CL1 de Marzo de 2012, narré ante esta Representacion Social fechos tendientes a
constituar un delito, donde un sujeto masculino de entre 50 Y 60 afios recurridamente
me marcaba a mi celular argumentando ser agente de avertguaciones previas. [
imtegrarse dicho documento aun cuando en conductas telefonicas emitidas por Jelcel
consta el nombre def propictario del niimero telefonico, no se levs a cabo ninguna
accion ministerial af respecto. UL 27 de Marzo de 2013, RADIOMOVIL DIPSi
SA de 1/ (VELCEL ) do respuesta a la solicitud de conductas telefonicas y se
advirtié el nombre del sujeto masculino dz nombre XXX con direccidn en xxxxx,

Carpeta de Imvestigacion C.J.1641 /2012 Unidad de Delitos Diversos.

LL13 de Septiembre de 2012, demuncié enire otros delitos el dz Amenazas y el de
Talsedad ante futoridades en contra de P1, 300000 000 K.y Quien Resulte
Responsable; [o que dio origen a [a citada carpeta de investigacion actualmente
vigente Y enuna supuesia etapa de inchn.wzfo’n para su _]‘udi'(:rkzﬁ'zacz'(in ( Carpeta de

Tnvestigacion a partir de afiora C.J. 16471 /2012; Fojas 1 a la 5) TGn dicha dennncia
se destaca:

[] >§KZ-E'}?_£§Q(LJJ_§E,Z!-[{Ll,’_l_ﬂ_/"fi@LJV..,P_’Z{(Z!)'(_ZLH a_creer_que desde
Qctubre de 2009 P1 fa pretendido facerme caer en_trampas

ariimaiias para_gue yo me vea_en problemas legales a_raiz_dp

alguna_situacion Licticia y_teatralizada por ella, donde al final

elta logre un fucro econdmico wndebido o afectarme por puro placer
.

[-]

[ ke sido yo quien fa recibido amenazas explicitas de mancra
wverbal y textualmente por parte de su cusiado a quiIen conozco
vervar y textualmente
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solo con el nombre de XXX quien el dia 19 de Marzo de 2012
ne Mlamé desde s celular XK alrededor de las 4:00pm,
posteriormente alrededor de [ys 5:30pm y una tercera wvez
alrededor de (a5 D:dSpm; amenazdndome Y que incluso envié un
mensaje de texto donde dijo que me iba a madrear si sequia
molestando a @1, acto que jamds he realizado, y agregd que si iha
abane o pasaba por su casa me iba a chingar [.]

L] fuego_me cité en_casa de_ella_creo yo_gue con fa_inica
Sinalidad de_que fuer, ndido _al acudir_al fugar en_una
Sagrancia ficticia_frente a fa_pof;
psicolégica integrada en [z carpe

sorpre

-~ pues en una _entrevista
neta de investigacion 713/2072 ella

sefiala que le flamaron a la pof;

o L L) S

cia Yo presumo que ﬁw tratando
de adyudicarme un hecho delictivo cuando en realidud se tratabu
de una situacion contraria y muy distinta (C.1. 1641/2012; Tojas
3alas)

Desde el inicio de [u investigacion ef agente del Ministerio ®iblico asignado y su

sucesora se dirigieron en todo momento o AR3, quien coordinaba dicha wnidad
investigadora en ese entonces. AL respecto y con responsabilidad de {a misma
servidora piiblica advierto (45 Styuientes negligencias Y dolos enmascarados de error
L= Sustraccion dz [a denuncia Y querella ratificada ef 19 de Sepliembre de 2012,

.- Sustraccion de (4 promocion del dia 24 4

e Septiembre de 2012 Y Su anexo
consistente en oficio de [z empresa Telcel corroborando mi niimero telefénico como el

Eeeeee
i~ Solicitud de conduclas telefonicas muy erradus en refacion a los rangos

sefialados en [ promocion susiraida antes citady Y respuestas a las mismas
sustraidas (C.1. 1641/2012; Tojas 42, 207 y 232).

.- Solicitudes a M 1crosoft México sobre cuentas dy correo electrénico ajenas a lus
promocionadas, de fas que

1o se obtiene respuesta Y no se apercibe a la empresa en
ninguno de (os términos marcados en fx ley (C.I. 1641/2012; Lojas 43, 46y 235)

V.- Sustraccion de [a notificacion de archivo definitivo de (a carpeta de investigacion
713/2012.

vi- Ofreci la testimonial del XX Y se generd el citatorio correspondiente (CI.
1641/2012; Fojas Se enviaron tres citatorios daf cual entregué personalmente uno de
ellos, lucgo con posterioridad otros dos de los cuales en uno el comandante de (x
Unidad de [u D3] que cumple funciones para la Unidad de Delitos Drversos, ST3
seftald escribiendo con pluma Yy amano al final de la foju. .

[..] Siendo lus 12.20 @ se dejo citatorio en of Buzin 1 6/03/13
Notafico xxxoxl...] (C.1. 164 1/2012; Foja 236 )
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Yen el diltimo se advierte que este mismo comandante Sirmé Salsamente como si
Suese el testigo del cual tuvo un error de 4 preciacion en el nombre...

[ ] o (pone un garabato como Sirma) Recibi siendo las 12.35
PHM del 22/03/13 [...] (C.J. 1641/2013; Toja 265)

it~ Desatencién a  diversas promociones  gue constan en fg Carpeta  de
_i‘nxr)as/,igacz’én,.

Primera queja a xx000

Por tales motivos advertidos ef 12 £p Tebrero de 2013 acudi en queja arnte xxxxx.y le
expuse la problemdtica Y le solicité erradicar [y consigna de no obtener datos de
prueba que dieran fugar a [a configuracion de los tipos penales denunciados (C.1.
1641; Toja 209)

Ese dia como respuesta por esta accion, AR3, ordend se me girase oficio para ser
evaluado en of departamento de psicologia con [a plena vy clara intencion de que se
dictaminara lu no presencia del elemento dz Zozobra Y/0 Desasosieqo en mi persona
{o cual daria of supuesto de atipicidad en el delito denunciady de anmenazas.

EL27 de Febrero de 2073 Sue S®7 quien ejecuté la consigna de no obtener el

elemento consirtwyen del delito de amenazas en of OTICIO NO. 325/2013; de este
se destaca:

[.. | Asi mismo, NO S PLRCIBLE L CELEMENTO DT
DLESASOSIEGO v/0 ZOZOBRA, si bien [q persona refiere
ntuchos st no es que todos los sintomas buscados para determinar
un estado de Zozobra mani iesto, es mmportante aclarar que
dichos stutomas ps muy probable que hayan sido manipulados o
magnificados por ef evaluado, por [o que al haber duda con
respecto a la confiabilidad de [os mismos, se opta por desechar [u
fiipotesis de que la persona presente dicho estado de zozobra o
desasosiego [ ..] (C.1.1641/2013; Toja 213R)

Violando con effp of principio de convencionalidud ylo dispuesto en contra de [a
discriminacion por el articulo 1 Constitucionalidad Tederal

de Marzo de 2013, adverti que en el estado def perfil, la imagen del mismo vy el texto

de estado de (a cuenta €y [ aplicacion Whats pp de la gue Jamas he sido blogueado

por una de las imputadas, siempre mostraba textos, Srases, mmdgenes, dilemas o

hechos relacionados conmigo o con [z convivencia que Luvimos; por lo que a esta
) 7 ;| ;

Registro de contemidos en [ aplicacion Whats/pp del niimero XXX A partir del 1

A
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Secha comencé a tomar un registro de ello y a la actualidad poseo mds de tres mil
imnagenes y videos de dichos contenidps.

Audiencia de Cuadernilly 04/2013.

Tl de Marzo de 2013, se efeciud audiencia de control Judicial frente af jues,
UK quien le seiiald a (a entonces Coordinadora de Unidad, [a mmportancia de
obtener la informacion electronica contenida en los correos electrénicos vy las
conductas telefénicas con la expresion “tiempo atrds...” (C.J. 1641/2012; Foja 214).

La Coordinadora de Unidad oculié of conocuniento del resultado del dictamen

psicoldgico en ésta audiencia Y no cumplié con la resolfucion de dicho Juez de Control
pues stguid simulando que investigaba,

Sequnda queja a P13,
Tl dia 13 de Marzo de 2013 presenté una sequnda queja a xxxxx, solicitandole que
removiera la consigna de no obtener dutos o elementos que acrediten la comision
delictiva de fus personas denunciadas Y que obstaculiza mi acceso a lu imparticion de
Justicia, asi mismo me queje del acto discriminatorio del penito psicélogo (C.1.
1641/2013; Foja 218)

Por lo anterior no se efectud mingun. procedimiento mas alld de turnarlo o la
Contraloria Interna de fa Fiscalia General guien no realizé ninguna accion.

.................. EL20 de Marzo de 2013 se genero un citatorio urgente a la tinica
persona actualmente considerada como imputada en la C.1. 1641/2013 para que se
presentara en la Unidad de Delitos Oiversos of dia 27 de Marzo de 2013. 4

citatorio se sustrajo de [a carpeta de investigacion 1641/2012 ¥ yo lo obtuve de la
339UV/2013 (876-5/2013).

LE22 de Marzo de 2013 T mi perjuicio y en la del esclarecimiento de fos hechos;
como mera estrategia para deshacerse del asunto, XXX, decling argumentando
meompetencia a sequir conociendo por el defito de TR AVDY: Y TALSEDAD
JANTE AVTORIDAD y con ello se desgloss lu carpeta y se genero la 3390Y/2012
(876-8/2012) poseyendo todos los vicios de (1 anterior (C.1. 1641/2012; Foja 264)

LL27 de Marzo de 2013 se [e efectiio una Pericial T nformatica en Oficio VARQUI
26/27/03/2013 OEP. OF: INTORMATICA a otro celular, siendo este marca
SAMSUNG color negro con tapa blanca que T1 seiials como perteneciente al
natanero xxxxx el di 2 de A6ril de 201 3 eneste dictamen ef perito concluyé...

[..] Se encontraron ciento trece (113) mensajes recibidos con el nimero,

XXX dentificado con el nombre de QV1, por lo que s apoyo por medio de
secuencia fotogrifica [..] (C.1. 1641/2012; Toja 269)
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T hizo la siguiente grifica:

LETONICO " CANTIDAD BT MENSATES TIPO DT MENSATELS
DL DONIYE PROVIENEN
LOS MENSAJES

3

—— ]

Y se abstiene de indicar Jechas o sealumientos sobre ef contenido de dichos
mensayes, su aspecto, su veracidad, ctc

Ahora bien, en un andlisis de fas undgenes de dicho dictamen, se aprecia a la derecha
en la fila de imdgenes def centro, la misma imagen. dz una muger que se Lapa la cara
con su mano derecha, misma unagen que se percibe en la captura de pantalla que
proporcioné el 5 de Abril de 2013 Y que se integro en la Carpeta de I nvestigacion
875/2013 de la Unidud de Patrimoniales, siendo que yo tuve a la vista la Carpeta
de Investigacion fiasta el 29 de Abril de 2013 por mandato del JULZ XXXXK, Luego, a
la izquicrdu en [a Sila de abajo, se advierte que los nitmeros en ef dispositivo celular
en andlisis no muestran dutos mds alli del 10 de Octubre de 2012, Continuando se
advierte que hay (3) mensajes de salida del dispositivo en cuestion fiacia ef KX
(en foja 272, imdgenes izquierda y central de fa primera Sile y foja 275 imagen
1zquierda de la sequnda Sila). Elrango en tiempo de dichos mensajes se ostenta desde
el 12 al 17 de jbril de 2012, habiendo un iftimo mensaje arslado el 22 de Julio de
2012 cuyo contenido es ¢f sijuienie. ..

[..] Z9enias problemas ef jueves q m marcaste vdd? Fstas bien?
Te paso algo? A la otra marcame de tu cel o mdandame un mensaje
dicténdome q eres tu y donde estas y [..] (4:25 .M. 22 Jul 2012)
se corta el mensaje.

[..] Zcomo puedo ayudarte! J pesar de todo Yo daria mi vida por

tr y por protegerte! [ J(4:25 M. 22 jul 2012) (C.1. 1641; Toja
278)

Dicho mensaje al 1gual que todos los demds, muestra simbolos extrafios como 7, N,
7,6, 2, 1, ) etc. Al inicio de cadu Sragmento de mensaje, fo que también cs de
destacarse ya que el sistema operatipo ANDROID que estid instalado en ef
dispositivo Y que de fibrica SAMSUNG o ofrece; tiene la lierramienta
BOCADILLO par el envio de fos mensajes activado por defaull, esto es que cada
mensaje por mds largo que sea, swempre aparecerd en un mismo recuadyo con un

piquito que va de un lado a otro dependiendo de quicn haya enviado ef mensage. Por /
tal cualidad, se advierte que cstos mensajes fueron  tnserlados Y han sido @v%ﬂ
manipulados consiguientemente. Dicha cualidad se evidencis atin mds, cuando por f \ Iy .
supuesto en conducta telefonica de mi numero XXX aparects st duda alguna que E"‘“""“\%&/

Jamds me comuniqué af XXX pues lo desconocia hasta ef 29 de Abrilde 2013 en que e




tuve a la vista o Carpeta de 1 nvestigacion. Asi pues, la Agente del Ministerio
Priblico que dirigio la Carpeta 1641/2012 solicité ef § 4 Abril de 2013 en Oficio
Nimero GED/UVIEDD/0363/13 ol comportamiento telefonico de mi numero
celulargop, el nombre del registrante (aun cuando el 24 de Septiembre de 2013 [z
entregué un comprobante del registro_firmado por el Juridico de Telcel) y el fistado de
Hamadas entrantes y saliente en ef periodo de tiempo comprendido del 1 de A6ril af
31 de Julio de 20712 (C.1. 1641/2012; Toja 402) Lanzenm(}[emcntey como (o fie
venido sefialando desdy entonces, dicha conducta telefonica no se mtegré a la
mvestigacion por dolo y actuacion encubridora,

LL22 de Marzo de 2013 en my perjuicio y en la del esclarecimienio de fos hechos,
como mera estrategia para deshacerse del asunto; XxXxXxx, entonces Directora de (a
Carpeta de mvestigacion 1641/2012, decling argumentando mcompetencia a sequir
conociendo por el delito de FR AV Y CALSEDAD ANVE AVTORIDAD Y con.
ello se desgloss (a carpeta y se geners la 33901/2012 (876-5/2012) poseyendo todos
los vicios de [a anterior (C.I. 1641/2012; Toju 264)

CL2 de Abril de 2013, s0lo a una persona imputada se le citd de nueva cuenta ysele
nombrs defensor de oficio aun fiabiendo cinco denunciados, siendo este la 1, of [ic.
XXX, firmb junto con ella dicho nombramiento a las 12:00frs (C.1. 1641, Tofu
284). Ese mismo dia, a las 12: 10frs. Declars como mputada sin que se fe formulase
la tmputacién en audiencia y frente a un Juez de control, faltando con ello a [
legalidad en términos dof Codigo procesal penal del estado de Durango (.1,
1641/2012; Sfojas 285 a la 287 ) Presento su T (C.1. 1641/2012; Toja 288) [
misnio dia se le asequraron objetos a las 12:40 firs. Tntre ellos un conejo de peluche
(C1. 1641/2012; Toja 293) Luego minutos mis tarde a las 12:45hrs. Se fe
asegquraron. un sobre blanco con ung carta, una tarjeta de floreria y en dicha acta se
mdics que se aseguraron 24 fojas en su adverso impresas con mensages via e-mail del
correo ..., (mi cuenta de e-mail) dingido al correo.. .. ... Dichas impresiones
muestran la fecha del | de Abnl dp 2013 como fecha de impresion en parte de
abajo, por lo que se evidencia ef aleccionamiento  por parte de la ‘Unidad
Investigadora a la fioy nuevamente mputada (C.1. 1641/2012; Toja 296). Seiialo
enfdticamente que ef dia 29 de A6rif de 204 3, fecha en la que por fin tuve acceso ya
la wvista [a carpeta de investigacion; le tome Sotografias a todu efla, incluyendo estas
24 “fojas” que en realidud algunas de ellas eran pedazos de hojas cortadas vy las otras
eran simplemente textos sin ningun formato de impresion de correo electronico,
completamente distorsionadas (dichas tmdgencs Jotogrdficas las ofreci impresas en
una la tercera queja a xooooe del 13 de Mayo de 2013 y a la unidad de defitos
patrimoniales el 16 de Octubre de 2013 ). Se aprecia también en dichas 24 “fojas” que
hay wvarios correos provenientes de la cuenta .. ... hacia la cuenta......... con
respuestas que se escaparon a la vista de fas operadoras de la Unidud de Delitos
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Droersos y no Sueron manipulados correctamente por ellas y con ello generan
“vestigios” de fa realidad de [os fiectios, los que son contrarios a los que pretenden
hacer ver, ademds de que se aprecian correos con el asunto R (de respuesta), es
decir que en primer instancia fue ella (a que me envié esos correos y luego yo le
respondi a partir de ellos. Se advierte por iiltimo que en [a columna de fa 1zquicrda
que ella comienza a eliminar mensajes, evidenciandose que al 1 de Abril de 201 3,
levaba 39 mensajes  eliminados (C1. 1641/2012; Tojas 297 a la 320)
Posteriormente con Secha de mmpresion del 11 de Abril de 201 3, se integraron otras
49 “fojas” de correos electronicos que presentan sunilares caracteristicas. Tn eflas se
puede obseroar que en la columna de [a tzquierda ahora se aprecia un miimero de 145
mensajes eliminados. A dichos documentos, no se fes generé ninguna acta de
aseguramiento o cadena de custodia,
Dicha situacién de destruccion de mdicios de pruebas me Sfue obuvia y por ello sefiale
de manera previa en oficio del 1 de Abril de 2013 o siguiente:

(] esto con la intencion de 9:1 TR, QUE CLIMINEN,

OCULIEN O DESTROUVAN DATOS DT PRULBA que

permitan el esclarecimiento de fos fiechos presuntivamente

delictivos | ]

Pero nunca unaginé en ese entonces que la distorsion vendria por parte de la
autoridad mwestigadora.

Audiencia Cuadernillo 06/2013.

TL1T de Jbril de 2013, SP7 sostuvo [ veracidad y la legalidad de su dictamen
Srente al Juez sy quien luego de conocer [o expuesto me concedio el derecho de
presentar otro dictamen psicoldgico o medio que acreditara ef elemento de zozobra Y
desasosicgo para constituir ef defito de amenazas denunciado salvaguardando mi
derecho de victima (C.1. 1641/2012; Toja 334)

L 18 de Abril de 2014 alrededor de fas 10: 00pm cuando ingresé a la privada donde
se ubica mt domicilio, me percaté que de ella salié una camioneta doble cabina color
verde oliva Cheyenne GMC y recuerdo haber escuchado la risa de @1 proveniente de
sw interior sin poder visualizarly por el polarizado del veficulo creyendo [uego que
esto habia sido una Siguracién mia. Af mgresar a mi domicifio percibi un olor a
quetiado y me percate que dos dispositivos ‘VPS que mantengo las veinticuatro
horas del dia en funcionamicnto estaban apagados y olian ligeramente a quemado
para al final percatarme de que mi medidor de fuz esiaba quebrado y golpeado.
Dichos fechos los denuncié al din siguiente y se conticuen en la Carpeta de

Investigacion. 1236/2013 en fu Unidad Lspecializada en Delitos Contra of
Patrinionio.
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EL6 de mayo de 2013 4 [us 0:45pm cuando presenté solicitud do copias certificadas,
adverti a [ps miputados en pleno aleccionamiento Srente a (a directora Jfy lu
mvestigacion quien luego de esto sustraso documentos que se habian integrado.

L constancia de esa misma fecha, xoo0c, indics que la presencia de los deny ncrados
Y la imputada se debicron of planteamicnto de una cia conciliatoria (C.J,
1641/2012; Foja 415)

Jamds se me comunico el interds de la Supuesta propuesta conciliatoria y el qﬁ‘(;m
antes citado, es uno mds dz fos datos de prueba del encubrimiento que se propone fla
Unidad 1 nvestigadora para [os denunciados.

Se me demors injustificadamente (4 entrega y es hasta finafes del mes dp Septiembre
de 2073 me fueron proporcionadas.

ELS de Mayo de 2013 $224, me sealo un término de veintidss dias para presentar

mds pruebas en [z Carpeta de I nvestigacion 876/2013 de fa Unidad Investigadora
en Delitos Patrimoniales

Tercera queja a la O Pecrve

TCL13 de Mayo de 2013 presenté una tercerg queja muy minuciosamente detallada
dirigida a AN consistente en 13 Sojas unpresas a color en su adverso, con
mdgenes Jfotogrificas Y textos, donde sefialt [a5 irregularidades presentes en fg
carpela de nvestigacion 1641 /2013.

Dicho documento sellado tambien en Comision Fstatal de Derechos Humanos
Durango, no se mtegrs en dicha carpeta y hasta la fecha desconozeo St fue turnado
ala contraloria fp ASUnLos internos.

Gise mismo dia pedi la excusa a [u entonces AR3 y a toda fa Onidad Investigadora
de sequir conociendo duf asunto, fundando en ef articuly 117 Sracciones IT y XT dz
Codigo Procesal Penal dof Lstado de Durango, Dirgi también. el mismo oficto a
XAXXK pero este oficio tampoco se mntegro a la Carpeta de 1 noestigacion 164 1/2012 y
hasta [a Secha desconozeo s Sue turnado o 4 contraloria de asuntos internos. Ast
pues AR3 no se exXCuso.

TL 20 de Mayo de 2013, a fz5 1 0:08am recibi flamadas Y un mensaje donde
textualmente se aprccia:

[...] buenos dias QW1 dnd puedo verly para platifar con ud. in
relacion a la denuncia q ud puso soy agente de la fiscalia [.. i

Ll que ahora s que es Agente de la gy que cumple funciones para la Unidad
Especializada en Defizos Drversos, AR 1 cuyo mizmero telefnico del que provinieron
estas llamadas J este mensaje es ef 0000 me procurs (C.1. 760/2013; Toja 123)




EL23 de Mayo de 2013 reiters 4 solicitud de excusa a ARZ y a dicha Unidad
Tnvestigadora en oficio dirigido a spc00c detallandy [as infracciones y las causas de
Justificacién para la procedencia. Tiste oficio no se mtegrd a la Carpeta de
Investigacion 1641/2012 Y hasta la fecha desconozco si tampoco fue turnado a (u
Contraloria de Asuntos Internos. Tse mismo dia acudi Y twve audiencia con SP6
quicn frente a AR3, el Xxxx y al X0 se me indicaron dos cuestiones relevantes:
1.- Que AR3 fevaria personalmente la direccion de (4 carpeta de mvestigacion.

2.- Que esperase los datos ¢ tndicios de prucba que arrojase fa ( carpeta de

Tnvestigacion 1641/2013 Y que luego integrase estos indicios a [y Carpeta
desglosada §76/2013.

EL30 de Mayo de 2013 me aboqué a la biisqueda de opmiones sobre el dictamen
ps:fco[ii(gz’ca que me discrimina por ser psicé[b(qo Y tener conocimiento de [c_yes. In tres
documerntos que no he desahogado en carpeta de investigacién, consta la solicitud
de opinion a destacados profesionistas de (g salud mental en Durango.

HI-@POSTUMO A LOS IECIHOS DEL 3 DL JUNTO DI 201 3.

Lstando en los separos de o Fiscalia General del Tstado de Durango, considero que
debido a las cuatro quejas a la C. xxo af conocimiento que tuvo SP7 del mensaje
recibido el dia 20 e HMayo de 2013 gue mdicaba a un Agente de la Tiscalia
pretendiendo fablar conmigo, sin que su Coordinadora de Unidad supicra darme
razon sobre dicho mensage de texto a mi celifar (C.1. 760/2013; Toju 123 ).

Al expediente radicado en Comisign Lstatal de Derechos Jfumanos Durango y a la
tndicacion previa que seiialé sobre acudir o la Secretaria de Contraloria Y
Modernizacion Administrativa, s gue se e permitio ofrecer prucbas gue
demostrasen mi mocenciy estando ingresado en [os separos de la Fiscalia de manera
previa a ser trasladado af CLERLSO; por lo anterior ofreci las siguientes:

A, By C- Prueba pericial informitica sobre mensajes entrantes ef dia 29 de Abril e

o

2013 del nitmero xoo0 X wqualmente del nimero X entrante el dia 20 de Mayo de

2013; registro de fumadas de fos nimeros AKX, 0, Lmergencias 066, xxoc
prececy

D.- Prucba de rodizonato de sodio en ambas manos a mi persona. .

L.~ Prueba de rodizonato de sodio en ambas manos al denunciante AR

T.- Inspeccion a la fanta defantera izquierda en Gusca de tres ojvas de plomo
equivalente a tres umpactos de bala a la camioneta Ionda modelo C1V-R color rojo
asequrada en cadena de custodia,

g‘.-ﬁ[&umﬁ)tograﬁco de mis lesiones en [a cara, brazos, ambas manos vy el resto del
cucipo, mismas que fueron causadus of montento que fui atacado Y golpeado por el
wénicamente denunciante,

I~ Registro de famadas telefénicas entrantes vy salientes del niimero telefonico de

la imputada en Carpeta de mvestigacion 1641/2012 ®1 del wimero xxxxx del 1 de

~
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Marzo al momento de ser solicitadas, gualmente del wismero 00 en busca de

mteraccion previay posterior al hecho entre ambas personas.

1.- Se investigare el nombre del comandunie en jefe inmediato superior de AR .
F.- Solicitud de video- grabacion de (a cdmara def SIMON que se encuentre mds
cercana al lugar de los hechos en calle Zarco entre Aquiles Serddn y Fresno en el

periodo de tiempo comprendido entre las 1(; 00pm y 10:30pm.

Luego de que la prueba de rodizonato de sodio salié negativa a la presencia de
metales producto de [u deflagracion de proyectil balistico en mi persona, a que af
agente de la OFT ilegalmente se (¢ permitio el no somete

rse a esa prucba, a que la
absurda evaluacion psicoldgica que se le efe

C{JI.(} fIv‘I‘I’Q/'(j como C()TI,C[I/».S'I.‘(}‘TZ (IIIC no Luvo
el elemento de zozobra Y o desasosiego y que la perito psicologa xqpx sefials:
[.] A la vista del observador no se (e observan golpes [..| (C.T.
760/2013; Foja 70)|...]

Ademas a la no existencia de una parte de lesiones de un Médico Legista i un
dlbum fotogrifico que seiialuse que éste sujeto de la DET presentd lesiones como [
seflald falsamente en su denuncia,

aunado a la mcongruencia en su declaracion de
los hechos con fos ¢

lemenitos encontrados en [a investigacion inicial de las primeras
48 horas., sumando las contradicciones con la testimonial de la coautora del fiecho
que denuncid, La SP6 con visto Sueno de AR3, en OFICIO 148/2013 resolvio:

[..] deje en lbertad af QVI a quicn se le concedis lu libertad con fa
Reservas de Ley |...] (C.1. 760/2013;%0ja 74 /).
Por s1 acaso en el dictamen psicoldgico que sc me practico para determinar ef
elemento de zozobra y/o desasosiego quedaba aljuna duda sobre su manipulacion
por parte de la Representacion Socials en el dictamen Oficio No. 1137/2013 de la
evaluacion que obligatoriamente se me practico, se evidencia la forma habitual en

que la Tiscalia marneja los asuntos a su Savor distorsionando [z realidad de (a5 cosas.
Astipues del dictamen de SP8, se destaca:

[ ] NOTA: Se observa por parte de la persona examinada un intento
de manipular tanto su refato en fu entrepista como la eluboracion de
las prucbas proyectivas grificas y demis pruebas realizadas.

Ademds de cuesiionar insistentemente fa Jorma de trabajo vy de revision
de las pruebas que ha realizado, prequnta  ademds sobre mis
compaiieros de trabajo que (o han valorado con anterioridud Yy una

companera que ya no labora en lu oﬁr:ina (a todo lo que no se dio




respuesta) se observa que busca utilizar sus conocimientos en ef drea de
pswologia asi como en [as pruebas psicométricas apficadas en [a

presente valoracion a fin de verse beneficiado. [..] (C.1. 7 60/2013;
77R)

De Lo anterior me surge la duda del ;Cémo se logra observar un intento de
mantpular tanto un relato como [y elaboracion de prucbas proyectivas grificas? ;Us
visible w observable vso?, mds ain cComo se observa que una persona busca utilizar
sus conocimientos en el drea de psicologia asi como en fas pruebas psicométricas
aplicadas en una valoracién 4 S de verse beneficiado? ¥ del ;@or qué esta
evaluadora tiene of conocimiento prejuicioso de que  soy psicologo?  Dichas
aseveracion son imposibles de realizar, como en su momento Sue también 1mposible
mantfestar sintomas dp ansiedad, como o seials SP7 v lo que sies muwy evidente es
la discriminacion que exste en la fiscalia hacia fos psicélogos. Algo muy grave que
omiten advertir, es que con su dicfio ponen en tela de juicio la confiabilidad de lus
evaluaciones psicométricas lo cual es miy grave para el Dereclio pero principalimente
para la disciplina Y ciencia psicologica.

Luego esta perito senals:

[-.] Rasgos obsestvos, narcisistas, eqocentrico, frialdad emocional..]

Lsto en un enunciadyp Sinal aislado que pretende  destacar fos rasgos de la
personalidad a conveniencia Y en cumplimiento de la consigna de hacerme ver como
wiolento o agresivo a conveniencia de [n Representacion Social,

Tinalmente Y a pesar de que el volcado de nformacion de fas técnicas proyectivas de
exploracion le seiials otros rasgos micy distintos, sin considerar que yo estaba afif
golpeado con el fiueso nasal’quebrado y una Jalange fisurada, con fa visién de mi 0jo
1zquierdo disminuida por la inflamacion Y con estrés postraumdtico fuego de ser
golpeado por el Agente de fa T 1 Y encationado en mi sien con su pistola mrientras
estuve mamatado y que incluso éste agente me puso a merced de otro sujeto que llegs
Y me pated en la cara y en las costillas: fa absurdy y deshonesta psiciloga,
completamente Jalta de pericia y sobre todo de ética sefials:

[..] Se encuentran entre fus caracteristicas de personalidad  del
evaluado problemas de adaptacion, poca tolerancia a fu Srustracion,
agrestvidad hostilidad, interaccion con el ambiente de manera descoriés
Y ruda; asi como ansiedad Y tension, obstinacion, posee la capacidad de
plancacion oTganizacion y ejecucion, por lo que se considera que al
momento de que estas  caracteristicas pudieran  conjuntarse o
entrelazarse sy pudieran redundar en un riego hacia alguien mds, por lo
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que SI REPRISENTA RITSGO CARA LA SOCIEDAD O GARA
LA GENTE QUE £0 RODEA [...]

EL9 de Junio de 2013 mientras anotaba fos domicilios de los testigos del hecho
pasado y ubicaba [os ejes de la cindad aledatios a [a escena, donde han sido
dispuestos las cimaras de (os sistemas de video vigilancia. STMMON
CENTINE LA (buscando dngulos) para referirlos en fla citada Carpeta de
Investigacion 760/2013;xx00x, quien es imputada en la Carpeta de Investigacion
1641/2012 comenzé a video grabarme con su celular a la vez que propicié un
dialogo conmigo, encontrindome en todo momento yo sobre mi wvehiculo y al
instante, un sujeto que surgié de la nada a quien no fiabia visto nuca antes en mi
vida y que foy se que responde al nombre de xopo, se introdugo por la ventaniflu defl
automotor y comenzo a golpearme con alevosia Y brutal ferocidad causindome poli
contusiones en el rostro y el cuerpo.

Como era de esperarse y con mexigibilidad de otra conducta, yo traté de dar marcha
a mi vehiculo cuando el sujeto comenzé a golpearme pero el impacto que me_canso la
sorprestvidad del ataque me hizo involuntariamente pisar el pedal def freno de Mano
Y el weliiculy no_dio marcha, en todo momento of sujeto continud golpedandome
mientras me era imposible defenderme debido a las lesiones convalecientes que me
nfirio el Agente de la DET con su arma en la cara y la nariz, ademds de tener una
mano fisurada por fos pisotones que me dio en ella y la otra mano, todas estas
lesiones constan en parte médica legista en la Carpeta de Investigacion 760/2013.
Tue al momento que decidi dejar de cubrivme la cara de fos golpes que recibia en ese
moniento y atender al cien por ciento [u situacion del porque el vehiculo no duba
marcha, cuando pesar de estar siendo agredido con brutal Serocidad percibi fa
cuestion concerniente af pedal del freno de mano del veliiculy y por ello fo liberé y di
marcha al veiculo, en ese momento X0, familiar de fos imputados de la Carpeta
de_Investigacion 1641/2012 se sujeto de le vestidura de [u puerta del conductor y
dijo: -“No te nos vas a escapar cabron, alorita van a venir por iy aqui ve voy a ir
para madrearte y que no te vayas- acto que hizo doblando fos pres para que no
tuvieran contacto con el piso, pero al avanzar mds ef veliiculo se solié a voluntad e
intento seguir en pie pero con lu inercia perdio la marcha y calls sobre el pavimento.
Yo me dirigi de inmediato a la Tiscalia General del Tstado de Durango a presentar
mi1 querella e irdnicamente mi agresor procedio de igual manera.,

Con turno previo al de mi agresor (quien aiin ante fa vista de los Agentes JAdscritos
al’ Departamento e Inmediata Atencion, daba signos de querer agredirme
nuevamente) narré los hechios y presenté Jormal querella que derivs en 1 Carpeta de
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Investigacion H/620/2013 dirigida al momento por SP9, donde ofreci miiltiples N I
.. - . Lo AN

periciales y diligencias vy he dado constante seguimiento. 0 {V% N




Contrario al Articulo 20 Inciso A Fraccién I Constitucional Tederal y al 1, 119 v
228 de la Liey Adjetiva Penal aplicable v Vigente; la querella de mi denunciante dio
origen_a otra_Carpeta de Inwvestigacion numerada como H/618/2013 v _ha sido
levada por separado vy de manera wnconstitucional pues dicha_accion impide el
esclarecimionto_de los hechos (finalidad del proceso) Tsta Carpeta fue [levada
micialmente por XXXy al parecer, en la actualidad es conducida POT XXXXX

Tn fojas 2 y 3 (escrito de querella) de {a querella en mi contra, el imputado en la
Carpeta de [ nwestigacion 620/2013 co nfeso que él Sfue activamente a lesionarme a mi
wvehiculo aungue intenté distorsionar la verdad, también confesé que Jue su
voluntad sujetarse del veliiculo y soltarse del mismo, cayendo al pavimento. Luego
de dicho acto de guerella y entrevista ante el médico legista para la parte de lesiones,
mi imputado jamds volvié a promover ninguna accion o difigencia y evadio las
citaciones de los Jgentes del Ministerio Piiblico, directores de las mdebidamente
separadas Carpetas de I noestigacion.

L 11 de Junio de 2013 se gener6 una diligencia, pues este sujeto de fa DI, AR,
no solo le disparé a mi vehiculo, me lesions y me traslado falsamente como un
delmcuente a la Fiscalia, procurandole a su complice una salida a su calidad de
mmputada, ademds de elfo tomé mi billetera y me robé mntroduciéndose a mi veliiculo
para robase objetos que se encontraban en el mismo. Pura subsanar el robo de mi
carlera, ARS inventd una diligencia con ef pretexto de encontrar elementos de
prueba y ahi se colocé Salsamente mi billetera debajo del asiento del pasagero, sin la
licencia de conductor que fue tomada vy usada por S®3 para ir indicando mis datos
por radio a fa base de [a DFEI mientras me trastadaba, ni la cantidad de
$5,000.00MNY que yo portaba con lu Sinalidad de pagar las opiniones de tres
expertos  especialistas en la salud  mental sobre el dictamen psicoldgico
discriminatorio del que fui victima en fa Carpeta de T noestigacion 1647 /2012;
diligencia que se plasma en OFICIO NO, 4064/795/2013 expedido por SP10 quien
lo dirige a AR2 indebidamente pues la directora de (a muvestyacion ha sido desde ef
primer momento AR3 a quien el acuerdo de brindar informacion expedido por xxxxx,
de fecha 1 de Julio de 2013 seiiald con tal cardcier y de quien desde el 13 de Mayo de
2013 solicité se excusara de conocer ¢lla Y toda su ‘Unidad Jnvestigadora que

coordina cualquicr Carpeta de Investigacion relacionada conmigo, fundando lo
anterior en derecho (C.1. 760; Toja 89)

ELI6 de Junio de 2013 un perito emite su dictamen, se refiere al resto de fas pruebas
ofrecidas el dia 4 de Junio de 2013, sefialo que encubren por favorecimiento al
denunciante y verdadero actor de fieclios delictivos, pues en la pericial informdatica
Oficio No. ’V/T.C’{QfUI 30/10/06/2013 DL, OF INFORMATICA el Perito
Informdtico SP11, Salsamente sefiald en su conclusion que:




[..] de los nimeros TR, 0O, X Y XXX, 1o fue posible
secuencia_fotogrifica, ya que el teléfono se encuentra configurado para
la eliminacion de registros de (lamadas, por lo que se anexa por medio
de secuencias Jotogrificas [..] (C.I. 760/201 3, Toja 97)

Situacion que es contraria a fus imdgenes que integrs, pues la imagen derecha de o
Sl de abajo, contenidu en Soja 100 de la C7. 760/2013 muestra una lista de
Hamadas siendo [z mds antigua, la lamada saliente de mi dispositivo de Secha 03/06
(3 de Junio) a las 10:25pm al miimero Lmergencias 066 que se habria borrado e
estar efectivamente activada diclia Suncion del dispositivo Ya que la pericial se
efectus el 13 Jumnio de 2013 como se muestra en la primera tmagen de la fila de
abajo a la izquierda en foja 99 de dicha carpeta, y que la imagen que trata de
acreditar el dicho del perito en informdtica, seniald en Joja 101 en fa imagen de la
Sila de abajo, ef siguiente Lexto: “C ‘onfirmar eliminacion de registros de [laomadas?”
en vez de “Eliminacion de registros activada” u alguna otra cosa, Y por lo Lanto se
seitala por medio def software del dispositivo que se estd consultando af USUATIO ST Se
desea climinar dicho registro. Sin embargo, el tiempo que he lidiado con esta
representacion. social me fa enseriady que es desleal y por effo stempre tomé
Jotografias de cada famada o mensaje que recibi y el dia 5 de Agosto de 2013
presenté impresas las imdgenes que tenia almacenadas, indicando lus que falsamente
el perito sefials no poder encontrar: advierto que no se generd la cadena de custodia
correspondiente aim y cuando el documento asi fy pule (C.1. 760/2013; Toja 122)
L estas imdgenes se contiene tambicn of mensaje del dia 20 de Mayo de 2013 a lus
10:08am donde ARY me procurd desde su celular particular y que en foja 99 de la
C.I760/2013 el ®erito Informdtico evadic tomar [as Jotografias teniéndolus a [a
vista, pues en la magen de (a fila de abajo al centro se aprecia “Lim, 20 de mayo de
2013 33X, 10:08a “Buenos dias QY1 dud puedo” Y se enfocs en tomar la secuencia
de imdgenes def (unes 29 £ abril de 2013 proveniente del niimero xxxxx donde sin
duda para mi, T71 pretendis hacerse de una platica erdtica para luego insertarfa a su
celular borrando fus cosas mconvenientes para elfa y hacerla pasar como una prucba
de que es acosada, molestads o amenazada por mi, con falsedad Y todo elfo en mi
penjuicio (C.1 760/2013; Foja 99)

CLdia 18 de Tunio dz 207 3, alas 19:02 fioras declaré sin conocer nady mds alli de la
denuncia de hechos efectuada por AR y describi los fiechos tal y como los vivi (en la
CL 760/2013; Toja 104) ﬁzﬁmnenla se mdico que la Lestimonial Sue el dia 06 de
Junio de 2013, lo cual se contradice con lo que se puede observar en fa wvideo
grabacion que se realizd)

LS de Agosto de 2013, oficio solicité valuacion de dusios de mi celulur BlackBerry
Bold 9700 pues se me puso a la visia para demostrarme que ain, prendia y
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Juncionaba y e noté unas rayas laterales horizontales que atraviesan la pantalla
LD, producto del golpe que recibié con el arma del agente que se querells en mi
contra y que se muestran en lu pericial Oficio No. VARQUI 30/1 0/06/2013 DEP,
DE INFORMATICA de fecha 13 de Junio de 2013 (C.1. 760/2013; Tojas 99 a la
100 £ OTICIO DSP Vo, 7575/13, No. AQM/3412/2013, S®17, XXX
conchuye...

[..] SIv LSTABLECER. L. COSTO DE ST REPARACION, O
DANOS TN SV LSTRUCTURA Y SISTEMA OPLER ATIVO POR.
NO  CONTAR. CON  £OS APARATOS ELLECTRONICOS
SUSCEPTIBLES AR DLETERMINAR DICHAS ANOMALIAS
[ ](CI 760/2013: Toja 129)

S duda por consigna y para no corroborar mi dicho, ademds de no dar mayor
crédito a mi decloracion e imputado y producir obscurantismo en los fiechos que
padeci la noche del' 3 de Junio de 2013; asi mismo en su desarrollo de la pericial por
demds descuidada, fabla de una television Y wn horno de “micro fondas”, que en
conjunto con su conclusion, dun muestra de s Salta de pericia y profesionalismo
(C.1.760/2013; Foja 127)

En relacion a los daiios que sufric mi camioneta en la flanta, ef rin de aliminio yen
el cubre polvo de fa Slecha homocinética, se efectud una valuacion pericial donde el
SP12 sefiald, segin fuego de consultar fos costos en ef mercado contemplando a
HONDA MILENIO, un total de $2,718.00MX.

LLS de Julio de 2013, en contraste con fo anterior, la cotizacién y frente a fos
representantes sociales que me acompariaron (C.1. 760/2013: Toga 121) el ........ de
HONDA, 200, me serals un monto de F15,188.0SMNX y la pura refaccion del
cubre pobvo y la mano de obra sumaron un costo de §1,884.77MNX el 26 e
Septienbre de 2013 fecha en que sc pago.

EL12 de Agosto de 2013, Teniendo luego de este hecho una plena conciencia de la
mteraccion. previa de AR con esta nuger de manera previa al heclio suscitado;
solicité que la carpeta de mvesiigacion no se cerrara como se pretendié lacerlo y
PIouovi atn con mas precision las siguientes pruebas, que se me concedieron en
audiencia con el Secretario Carticular Jfe 00y el Lic xoox en representacion
de la Coordinadora General de Ministerios Piblicos v que fucron las siguicnies:

Tn Oficio de Techa 3 de Septiembre de 2013

A B C O« Yy T~ Ornentados a que permanezcan [os documentos Y no se
sustraigan,

G.- Reconstruccion de fechos.
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H.- Solicitud de informe al comandante directo deof querellante y del director de la
DEI con preguntas diversas.

T.-Descripeicn del arma del querellante.

J- Retteré solicitud de conducta telefonica de los mimeros XXX 0K, XXX, Y
XXX en periodo de tiempo del 1 de Marzo a la Jecha en que se solicitaran sin que
Suese menor al mes de J gosto de 2013. ,

K- Conducta telefénica de mi propio mimero celular xxxp¢ de los dias 4 de A6ril de
2013, 29 de Abril de 2013 v 3 de Junio de 2013.

L.- Declaracion bajo protesta de decir verdad af vecino de fa tmputada en la C.1.
1641/2012 con domicilio en 3000,

M.~ Solicitud del nombre vy domicilio del propietario del vehiculo Toyota Tacoma
Color Blanco con placas de circulacion XXX, AL respecto, no se realizé la
reconstriccion de hechos que desmienta (o denunciados, no se integro el informe
solicitado a la Direccion FEstatal de T nestigacion aun cuando se indics vy se mtegrs
una solicitud, las conductas del inciso K no se integraron aun cuando en Foja 161 se
sefiald su envio por parte de la empresa RADIO MOVIL DIPSA SA. de OV, la
respuesta a la conducta telefonica solicitada de mi propio numero celular xxx0x et
errada “casnalmente” se obtuvo el nombre y domicilio del propictario de lu
camioneta Tacoma placas 0000 y se le citd, pero no acudio; sin que se le apercibiera
en términios de la ley y por tiftimo, se obtuvo el nombre dul vecino d fa tmputada en
la C.I 1641/2013 quien responde como  xxow, a quien absurdamente, es el
querellante en (a Carpeta de Tnvestigacion quien le face llegar el citatorio, quien
escribe 1o haberlo encontrado ef dia 14 del mismo mes ya quien el dia 21 de Octubre

de 2013, seialé en ... faber visto circulando con (a mputada y luego el dia
siguiente faber visto una camioneta de o OEJ afuera del domicilio xxxxx, motivo
por el cual solicité ... ... . la presencia de persona alguna que velara por el

valor de mis derechios y la legalidad de fa diligencia de la testimonial) que af ser mal

informado de [a fecha en que el 000 seria entrevistado (con dofo naturalmente), la
diligencia se llevs a cabo de [a sigulente manera.

Stendo las 4:58pm del dia 22 y no del dia 21 de Octubre de 2013 como con dolo se
me habia indicado, me presenté a la Unidad de Delitos Diersos en compariia de w1
abogado Defensor particular a presenciar difigencia de testimonial, donde el X0,
acudi6 acompaiiado de un abogado de nombre Lic. xx0u, a quien en el acia se lo
wdentifica como abogado del tesiigo. $14 quien llevé a cabo la diligencia, comenszé
a escribir sin. que previamente se le finbicse seiialado algo por este testigo, indicando:

/.. / Que comparezco ante esta Representacion Social en velacion a un
citatorio que me fue enviado, no sé por quién, stmplemente lo dejaron
por debajo de mi puerta [
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Y luego le indico af testigo que era opcional ef dar su declaracion Y que st era su
deseo podia abstenerse a declarar Yo le sefialé en ese momento que en términos de [a
ley no es una opcion y que dicho articulo costaba en mi promocion, luego indico eso
al testigo y sefiald que la diligencia iba o comenzar. Comenzo a escuchar al testigo y
omit1o escribir varias cosas Yy dgregé cosas no dichas por el misno como por ejemplo:

[ Jen el exterior de mi cocliera sobre elarroyo de la calle [..]

Cuando en Joja 24 de fa C.T. 760/2013 se aprecia claramente que hay mas de un

metro de distancia entre mi velticulo vy el arroyo de la calle. Omitis y cambié o dicho
porel testigo cuando dije:

[ ]y le pregunie que a qué hora se iba a levar el veliiculo [..]

Cuando lo que este testigo dijo fue que: - spor qué se iban a llevar el veliiculo? Y que
le respondieron que eran de la fiscalia Y que nada mds a gue llegaran los peritos lo
than a subir a [z gria -Ademds también sucedié con ef friecho mencionado por el
testigo de que luego de que se Sueron [os peritos llegs una camioneta de fa OF:7 yél
se melio entonces a su domicilio vy dio mas detalles de [o que fue la escena del fiecho
postumo al suceso que se omiticron mcorporar en la declaracion. Asi bien, cuando
este testigo comenzo a describir mi veliculo ¥ dijo que era una camioneta cerrada
tpo RAV-4 0 CR-V color guinda y la jfgente del Ministerio Piblico onLis en ese
momento escribir lo dicho yenvez de ello escribio:

L] que no sabe [

Y continué pidiéndole af testigo que le dijera mds, en ese momento, cansado de tanta
alteracion a los idicios de prueba que aportaba en ese momento ef testigo, le dije a
la SP14 que escribicra [ que el testigo e decia Yy no lo que ella q_u@n'a. y my
convincentemente me pidic que me saliera, diciéndolo con soberbia incluso, a lo que

le indiqué que acudiria en queja por su actuacién, motivo por lo que elia escribié en
el acta subraydndolo.

[-] ACTO SEGUIDO ST HACE CONSTAR. QU OVL, de
manera insistente interrumpe o declaracion del testigo, aumn de
haberlo apercibido por parte de fa suscrita de que guarde el silencio y
la compostura debida, y en virtud de que este persiste en su actitud,
la suscrita [z solicita que abandone of local que ocupa esta oficina en
Delitos Diversos, en la cual se estd (levands a cabo la diligencia
[ L] haciendo constar gue QU1 se levanta de la sifla en fa que




. N
i aneO

estaba sentado, amenazande a la suscrita con ponerme una queya,
abandonando la oficina [..].

YV solo falté que me mandara o fos separos detenido, por ef delito de amenazas otra
vez.
Sobre dicha diligencia, ef abogado del testigo mdicé que no se [z leyé la denuncia af

testigo y mi abogado particular indicg, que en todo momento, este abogado le estuvo
diciendo al testigo que dijera lo Stguiente:

[.. ] USTED ©F G Qfo]_',' NO CONOCE £0S TECHOS, Q'UQ‘,' NO
CONSTA NADA, COMO VA A DECL ARAR. USVED ST NO 1
CONSTA NADA DFE .08 HECIOS, VSTrD DECLART 450
QUL NO £% ¢ ONSTAN £0OS IECIHOS DX £0OS QUIE vaA A
DECLARAR (.. (Fojas 27y 28 de fu . 760/2013)

Seftalo con énfasis, que es debido a que ef DrXXK, estuvo presente a unos metros
de mi que lo pude describir, pues lo observé mientras estuvo expectante cuando me
golpeaba el Agente de la DET AR 1 Y que salis de su domicifio afl instante en que éste
detond su arma contra [ llanta de mi vehiculp Y es probable que laya Hamado a fa
poficia, pues hubo un mtervalo de tiempo en el que entré v salio de sie domicilio
cuando yo estaba maniatady v stendo pisoteado en ef costady rzquierdo de mi rostro,
Lse mismo dia, mi abogado defensor particular en este asunto, LIC.20000, me
manifesto que él se duba plena cuenta de (a obstaculizacion puesta por la Iiscalia
General del Tstado de Durango en relacion a este asunto Y a todos los que se han
dertvado dz mi denuncia del 13 4 Septiembre de 20712 Y que en lo que a ¢éf
correspondia, me soficitaba aceptar su renuncia y me daba ef tiempo necesario para
sustituirlo por otro abogado.

TL2 de Diciembre £ 2013, debido a o anteriormente expuesto, me vi forzado a-

revocar al £JC X000 por el LIC X000 quien presentd su escrito de protesta el dia
5 de Diciembre de 2013, Fse din advertiy fes sefialé a este iltimo Y a un estudiante
de la FADER a quien conozco solo por el nombre de xxoo que nos acomparic; que
el DR o0 se encontraba en la Fiscalia o ingresé en audiencia con S@714. Ast
pues, seha vuelto a evadir [a obtencign de prucbas que demostrasen que en realicdad
los hechos ocurridos Sueron un intento mas de P1 de quien en contru de ella, sus
Sfamiliares Y amigos, mi denuncia, aun [u que no fue sustraida, seiials en Sojas 3, 4 y
Sdela O 1641/2012 desde of 13 dp Septiembre de 201,

[] 1~ S L 0as0 QUE, sospecho Y Lengo motivos y pruchas
para creer que desde Octubre de 2009 XXX ha pretendido hacerme
caer en trampas y artimarias para que yo me vea en problemas legales

T
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a raiz de alguna situacién Sicticia Y teatralizada por ella, donde al
Sinal ellu logre wn [ucro econdmico mdebido o afectarme por puro

placer, [..]

[..] agregs que st iba al cine o pasaba por su casa me iba a chingar,
luego me cité a casa de ella creo Y0 que con la tinica finalidad de que
Suera sorprendido al acudir aff lugar en una Slagrancia _/"z'cticiafre'n,w
a la policia, pues en una entrevista psicoldgica integrada en [u
carpeta de investigacion 713/2012 ella sefiala que le llamaron a [u
policia y yo presumo que fue tratando de adjudicarme un hecho
delictivo cuando en realidad se trataba de una situacién contraria Y

micy distinta [...] (C.1. 1641; Tojas 3 ala 5)

L relacion a este suceso, no fie presentado aiin mi denuncia por el temor fundado
que tengo frente a lu autoridud que me ha agraviado, Y estoy en estas fechas
estructurando una intervencion de [y Secretaria de Contraloria General para ef
Mejoramiento Adminisirativo, No fe recibicdo nadu en lo absoluto como concepto de
reparacion de dafios Y no se ha sancionado a nadie ni se tomado cartas en el asunto
mas alla de simulur que se investiga. Se evade ef asunto y no fie desahogado mas

prucbas que tengo v mds Lestigos, pues me doy clara cuenta que la Autoridad
< ((] [ s _) 1 7
Manisterial es corrupta,

Carpeta de 1 nvestigacion 1622/2014 Unidad de Delitos Diversos.

L 13 de Diciembre dz 207 3, Denuncié como XXX en Lodo momento que transité
por Calle Zarco, salis de su domicilio una Y otra vez a agredinme ¥ por tal motivo
solicité apoyo de la Direccion de Sequridad Piblica donde se me brindo un apoyo
mediante ef cual elementos de psg corporacion detuvieron a este sujeto luego de que
XK, atravess su vehiculo obstruyo con dolo lu via prblica con la intension de
hacerme ver como un delincuente, sin percatarse del apoyo que se me estaba
brindando y de esta manera Sueron sorprendidos en of acto ¥ trasladado ef sujeto a la
défegaci(}n norte. @ero con flanto, mentiras y c‘()yzzzjaz/%(zzgo, el Secretario de Acuerdos
enturno Lac. 300, libero tlegalmente af detenidy que debié haber sido trasfadado
a la Fiscalia General, pues se le detuvo en flagrancia y di constancia de fus
actvaciones de la Carpeta H/620/2013.

st también of 13 y 14 de Diciembre de 2013, recibi provenientes del nimero celular
XXX donde de nueva cuenta este NSO SUJELO  XXXXX, @ quien identifico por su
voz, me dijo esta vez que me hablaba ds [ Siscalia, por lo que al reconocerfo colgué
de inmediato en ambas ocasiones.




[P

Al dnicio de 2014, af advertir fus Causales de Inculpabilidad marcadas por la
Traccion IV del Inciso C def Articulo 28 de [ Ley Sustantiva C’?mm/”M’g(:ntg en el
TListado, aiin en la comparecencia de querella de mi unputado, solicité verbal y luego
textualmente [a aplicacion de dicho criterio de oportunidad, excluyente de delito,
causa de sobreseimiento vy archivo defivitivo de [a Carpeta de | nvestigacion
J1/618/2013 al entonces director de [z misma.

EL13 de Febrero de 2014, af observar ef caso omiso del Representante social, acudi
en queja ante X000 luego ante el Juez de Control y finalinente en Juicio dfe
Amparo; en la que todos los antes citados Siguran como Autoridad Responsable y
sobre el cual ... rindié I'nforme Previo y Justificado de sus actuaciones.

Tanto SPLS como ef Agente del Ministerio ®iiblico XX Siguran como parte
responsable en (o queja administratioa Qﬂ—W‘F—CJﬂ(E/OGS/Z().M. Asi las cosas, la
tarde del 30 de Mayo de 2014 Sur notificado por el Tribunal de Control y Juicios
Orales, del acuerdo que decreta o Causa Penal 638/2014 y concedz la donde se
seftala fecha ¥ hora para Formularme T mputacion a solicitud del nuevo director de lq

Investigacion y afiora Causa Penal, quien es el Lic. XXXXXK Y que en dicha solicitud
la justifica con lu narracion de fog stgutentes hechos:

‘Que el dia domingo 09 de Junio del’ 2013 aproximadamente a lus
18:15 horas en que QV1, pasaba por el domicifio ubicado en calle
XXX a Lo altura del oo de la Zona centro de esta ciudad, o
bordo de un vehiculo de la marca Nissan en_color blanco por el que en
esos momentos va arribando a dicho domicilio la victima XXxxx, el
cual se percata de que el imputado esta agrediendo verbalmente a su
cuitada xxxx por fo que se acerca hasta el veliiculy de QVI, para
}ﬂff_ﬁ'_"[iﬁéiﬁijﬁ!ﬂl’ﬁ_(?f@__[(l_ﬂﬁﬂfﬁ_”@leﬂpf]]_@ por lo que
XXX, Lrata de abrirle [a puerta def automotor y fue en los momentos
en que lo toma del brazo miprime velocidad al velticulo arrastrindoly
a la victima aproximadamente media cuadya causandole lesiones”.

Lo es muy diverso a lo verdaderamente contenid en las fojas 1y 2 de la Carpeta de
Tnvestigacion 7/618/2013 inconstitucionalmente desvinculada de [a 9/ /620/2013.

Lilo debido a que SPIS estd abusando do su cargo y estd levando a cabo una
revancha en mi contra debido [a Queja Administrativa @A-1VE-CT AT/065/2014 y
se.me estd lesionando intencionalmente en mis derechios y cualidades en las carpetas
de investigacién, sobre [as que se ejerce mando mediato con sus subordinados
Saltando al numeral 49 de o Ley de Responsabilidades de los Servidores Piiblicos del

Lstado y de los Sunicipios. .. ” $I¢C)
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4. Con fecha 09 de junio de dos mil catorce, este Organismo, califico la queja de
referencia, registrandose e integrandose bajo el nimero de expediente
CEDH/1/339/14.

5. En virtud de lo anterior, en la misma fecha, este Organismo acords Ia admision
de la queja procediendo a sy Investigacion.

€. Mediante oficio No 2069/14, este Organismo notificd en fecha 24 de junio de
dos mil catorce, I3 admision de queja a QV1, enla que se precisé que solamente
S€ conoceria de los hechos relativos a los dias 03 y 08 de junio del dos mil trece.

7. Mediante oficio No. 207114, notificado en fecha 24 de junio de dos mil catorce,
este Organismo solicito a SP1, un informe sobre los hechos constitutivos de |Ia

Ueja, copia del parte nformativo rendido por los elementos que partici Daron en
D

los hechos, copia del certificado de integridad de QV1y copia del oficio de puesta a
disposicion.

8. En respuesta, mediante oficio No. DEI/UAJ/68/20141 recibido en esta Comision
enfecha 17 de julio de dos mil Catorce, SP2, sefiald:

“Cn atencion o sy oficio 2071/14, de Secha 23 de junio def presente aro,
deducido def Lopediente No. CLDD/1 /339/14, motivo de [4 queja presentada ante
ese Jf Organismo por el O QV1; Con of presente vemito a Usted fp siguicnte:
Informe rendidy por el C. ARY, asi como copra_fotostdtica simple del oficio No.
703/2013 4 Secha 04 de Funio 2 2013 dingido a [a (. SPS, que contiene (o juesta
a disposicion de QU1." (s1 C)

8.1. lgualmente, anexé el informe que le fuera rendido a SP1 el dia 14 de julio de
dos mi catorce, por AR1T, en el cual manifesto lo siguiente:

Tl suscrito me encuentro comisionado en la Unidad e Investigacion
Lspecializada en Delitos Diversos por lo que después de feer of contenidy del texto
de la queja efectué una revision en los archivos de lz Unidad encontrando que ef dia
03 de Junio del afio 2013, al encontrarme en las instaluciones dp (o Central
Camionera de ésta Ciudud fp Durango, realizandy mvestigaciones referentes af
cargo que desempesio, ¢n comparia del Comandante S®3, cuandp en un momento el
Comandante SP3 recibis una llamada a su cofifur donde le solicitabu apoyo [a
ofendidu de nombre @1 quien era la parte afectadu en una denuncia por ef delito dz

p
Amenazas, mencionandy que en el exierior de su domicifio se encontraba ung T )
persona del sexo masculing quien identificé con el nombre de QW1 mismo que en su j‘{i\\ /
denuncia Ya habia seiialady como imputado, asi enfalizando que en ese momento [n (I
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<. Asimismo, remitio copia simple del oficio No. 703/2013

agredia verbalnente, y golpeaba fucrtemente [ puerta de su domicilio, lanzando
amenazas en sw contra, motivo por el cual el Comandante de o Unidud me
comisiond a que me trasladara af fugar de los fiechios en ef domicilio marcado con el
KKK entre Salvador Nava y Aquiles Serddn, por o que al estacionarme frente a
dicho domicilio me percato de una persona del sexo femenino quien se notaba
visiblemente alterada y quien minutos después se identificé con el nombre de @,
quien al momento me seiiala a una persona del sexo masculino, misma que se dirige a
m agrediéndome verbalmente, y fanzdindome varios golpes al rostro, y en un
momento determinado me vi obligado a repeler (a agresion, logrando dicho sujeto
sacarme el arma de [a funda y alcanzando ef suscrito a sostenerle la mano cuando
sostenia todavia dicha arma y al momento de intentar quitdrsela ésta se detona
logrando quitdrsela para posteriormente continuar forcejeando fiasta someterlo, y
ponerie los ganchos, inmediatamente después solicité apoyo via teléfono celular af
Centro de Interconexion Tecnoligica para trasladar a quien. se identificé con ef
nombre de QV1, presentindose en of lugar mi comparicro S5, junto con ef
Comandante S©3, para efectuar la detencion y el traslado a fas oficinas de la
Corporacién y ser puesto a disposicion del (. Agente del Ministerio Piblico de fu
Unidad de Control de Detenidos fe la Coordinacién General de Ministerios
Piblicos, por el delito de Jmenazas y Leswones, y quien a su vez lo puso a
disposicion de S®S, mediante oficio No. 703/2013 de Secha 04 de Junio de 2013.
Anexando copia fotostatica simple del oficio e referencia. Iaciendo de su
conocumiento que el suscrito y mis compatieros aseguramos a QV1 en flagrante
Delito de Amenazas Y Lestones, asimismo es falso que el suscrito [ haya
agredido fisicamente y amenazado con of arma de cargo, tnformando a Usted
que en mingin momento realicé disparos a su veliculo como fo nara en fa queja
Yy de igual forma jamds se presentaron mds personas en el lugar para agredir a QV/1,
ni mucho menos se le sustrajo  pertenencia alguna, asi mismo hago de su
conocimiento que SP4, jamds tuvo ninguna participacion en la detencion del antes
mencionado, permitiéndome agregar que la Carpeta de 1 nvestigacion de que se trata
se encuentra con SP18.” (S10)

de dos mil trece, mediante ¢ cual $P17 puso a disposicion de AR3 a QV1.

8. Mediante oficio No. 2073/14, notificado en fecha 24 de
este Organismo solicitd a SP16 un informe sobre los h

queja y copia de la Carpeta de Investigacion No. 760/2013.

0. En respuesta, mediante oficio No. VF-DH
Organismo en fecha 17 de julio de dos

W
T

. de fecha 04 de junio

Jjunio de dos mil catorce,
echos constitutivos de la

AVD/551/2014, recibido en este
mil catorce, SP13, remitio entre otros, el
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oficio No. UIEDD 969/2014, de fecha 07 de julio de dos mil catorce, mediante e

-~

cual 8P16 le rindié el informe en los siguientes términos:
“en relacion a4 su oficio mimero  476/201 4, dervado  del expedicnte
CEDIHD/1/339/2014, miterpuesta por QV1, que la carpeta de mvestigacion. nimero
760/2013 en la cual aparece como amputado QV1, esta se encuentra en (i
coordinacion general de agentes del ministerio piblico, en virtud de que la misma fue
remitida a dicha coordinacién para efecio de que se entrara af estudio s la misma
por haberse dictady ef respectivo acuerdo de archiivo a_favor del antes mencionady y

de ser procedente se ratifique el mismo y poder notificarlo a las partes dentro de
dicha mndagatoria. .. (81¢)

1. Mediante oficio No. 2075/14, notificado en fecha 24 de junio de dos mil
catorce, este Organismo solicito a AR3, un informe sobre los hechos constitutivos

de la queja por parte de los peritos que participaron en los hechos y copia de los
dictamenes que emitieron.

2. En respuesta, mediante oficio No. DSP No. 387/2014, recibido en este
Organismo en fecha 25 de junio de dos mil catorce, AR3, se dirigio a este
Organismo para informar que el personal involucrado en la queja presentada por
Q¥1, fue notificado de la misma instaurada en sy contra, con la salvedad de uno
de ellos, debido a que a partir del 15 de abril de dos mil catorce, ya no labora para
esa Direccion por haber alcanzado su jubilacion.

13. Derivado de 1o anterior, con fecha 25 de junio de dos mil catorce, se recibid en
este Organismo el oficio s/n, mediante el cual SP12 rindio su informe en el que
manifesto lo siguiente:

“Que con relacion a su oficio pedimento niimero 2075/14 de fecha 23 de Junio def
2014, motivo dz {3 queja presentada porel C. QU1 en esa dependencia a su cargo, cn

la cual sefialz inconformidades en el dictamen emitido por el suscrito con Secha 171 de
Jumo de 2013 en donde se soficita fo siguiente:

"EL avahio de s daiios ocastonados al vehiculo, M ARCA HONDA, £INEA CR-V
(WO CUR)  COLOR  GUINDA o NOMERO — DFE  STRIT:
JHLRD788420601723, PLACAS DOE CIRCULACION NUMEROS 43 7-LG
DEL ESTADO D DURANGO” y del cual se desprende un avaliio por la
cantidad de ... 271800 Pesos (son dos mil setecientos dieciocho pesos
00/100 m.n.), si bien es cierto se manifiesta se cotizan lus piezas sefialadas en este
dictamen en fy agencia automotriz "} OMNDA MILENTO" ubicada en Calle Negrete
esquina con Calle Ténix de la zona centro de esta Ciudad Ca pital y para el caso de

———— ,.A..;A_;_.__...A_m_‘;_._..;._.._i
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las [antas SUPER.- LLANTAS BRIDGLSTONE - TIRESTONE, ubicada en
Blod. de la Tuventud S/N de esta Ciudad Capital frente a (o gasolinera Santa e,

s embargo dichos costos emitidos por esas empresas, son tomados en cuenta como
referencia pues como seiialo en fos parrafos siguientes, dado que es un vehiculo
USADO y en Juncion a las condiciones en que se encuentra y opciones que pueda
ofrecer este vehiculo, es decir (4 cotizacion de los dafios en el neumdtico como en of
rin es en virtud a que el vehiculo es usado Y por consiguiente dichas piezas no son
cotizadas como nuevas, se cotizan prezas usadas en buenas condiciones para su
reparacion. En lo referente a los dufios nmecdnicos, costos de reparacion. o mano de
obra y refacciones no fos puede determinar ef pento, toda vez que el suscrito carece
de [a experticia para poder determinarlos. Asi mismo ef perito seiiala que se
manifiesta de manera imparcial y auténoma en fo referente a (os dictdmenes emitidos
dentro de I DIRE CCION O SERVICIOS PERICTALES d ependencia adscrita
ala FISCALIA GENLERAL DL JUSTICIA DI LSTADO DT DURANGO.
(81C)

14. Asimismo, mediante oficio No. DSP/No. 931/2014, recibido en este Organismo

en fecha 07 de julio de dos mil Catorce, SP10, rindio su nforme en el que
manifesto lo siguiente:

“Que con relucivn a su oficio de No. 2075/2014, de fecha 23 dz junio de 2014, motivo
de la queja presentady por el C.QV1, en la dependencia a su cargo, en la cual seiiala
tnconformidad en el dictamen emitidy por el suscrito con fecha 711 dz Junio de 2013,
en donde se solicita [ siguiente. La secuencia fotogrifica solicitadu mediante oficio
de peticién WNo. VDD7203/2013 por fa ric. Jessica Anais Gutiérrez Violante,
Agente del Ministerio Piblico de esiq Tiscalia General del Lstado, que se realizé af
vehiculo marca Honda, Linea CR, (No CYR) color guinda con niimero di: serie
TJHLRD 7884206017 23, placas de circulucion No, 43 7-LG, del estado de Durengo,
el cual se encontraba estactonado en el patio posterior di esia Tiscalia, que rs parg
vehiculos de [u DEL secuencia fotogrifica de la cual se desprenden 10 fotografias
mismas que se tomaron a lus 10-45 horas del dia 11 de junio def 2013; cabe
mencionar que a la fora y ef dia antes mencionado el vefiiculo se encontraba con fas
puertas sin el sequro. Asi mismo of perito sefiala que se manifiesta de manera
unparcial y auténoma en fp referente a los dictimenes emividos dentro de 9/
Direccidn de Servicios Periciales, dependencia adscrita a o Fiscalia General de
Justicra del Tstado de Durango.” (SI1¢)

15. Por su parte, sp7 mediante oficio s/n. recibido en este Organismo en fecha 08
de julio de dos mil catorce, rindid su informe en los siguientes términos:

[ L P S




“En cuanto que se menciona que un servidor con anterioridad duds de [os
resultados de la valpracign (arriba mencionada) practicada al denunciante on las que
se observa un intento de manipulacion por parte del evaluado, argumentando que
este fiecho constituye una discriminacién por parte de un servidor y de la $iscalia
misma flacia [os psicélogos y que en este supuesto se pone en tela de Juicio [a
confiabilidad de [ug evaluaciones psicométricas, le informo que dicha informacion no-
es del todo ciertq, Ya que en ninguna par

ce del dictamen se fiace mencion o refevencia
alguna de que los resullados se rechiacen porel solo fiecho de que la persona coaluada
sea psicélogo Y tenga conocimientos en psicologia, para una mejor referencia exXpongo

de forma literal un extracto dof dictamen:

Ls smportante hacer mencion, antes de exponer los resultados
obtenidos de lus pruebas psicolégicas aplicadas y de fo que se
pudo observar durante fy entrevista; que existe (a posibilidad de
que muchos de los sintomas observados durante (4 entrevista, asi
como los que se plasmaron en [us prucbas psicolégicas, sean
manipulados por el evaluady o que haya intentado exagerar los
mismos el fin de que se logre una conclusién o resultado favorable
para él) es decir que se concluya que tiene una afectacion elevada
Y que se encuentra en un estado de zozobra many 1esLo, esto
principalmente debido a sy conocimientos en psicologia y por
erde en priebas psicoméiricas como [us aplicadas en (a presente
valoracion, asi como conocimienios en leyes, (o cual me face
dudar de [os resuliados que a continuacion expondrs, e que esta
persona por los conocimientos arrifa mencionados y a lu necesidud
que tiene porque este asunto se Judicialice, pudo faberlo Mevado 4
mtentar manipular [os sintomas Y $u discurso para lograr de esta
manera que se logre tpificar el delito de amenazas. Txpondré los
resultados que  se encontraron en las pruebas psicoldgicas
aplicadas, pero esperando a que se tome en cuenta o mencionado
lineas arriba.”

Como se puede ver, s1 bien se menciona que por el fhecho de ser psicélogo y tener
conocuinientos en leyes, existe en of perito psicologo una Suerte sospecha de gue el
evaluado este intentandp manipular, tanto sy discurso, como fo plasmado en fas
prucbas psicoldgicas, esta aseveracion no es aplicable a todos y cada uno de fos
psicdlogos que existan en of estado o en cualquier otra parte, sino que ¢s una
determinacion especifica def sujeto que fue valorado por lo que en ningiin momento
se afirma que [os psicologos no sean sugelos a realizar cste tpo de  waloraciones
psicoldgicas, asi como de que las pruebas carezcan de confiabilidad y veracidad. Se
trata de una conclusion en un caso especifico en ef que observé ese intenlo de




manipulacion, (o cual no es aplicable a cualquier otro caso, ya sea similar o distinto.
Debido a que la persona es psicologo, conoce las pruebas p.si(:o[égica.s‘ aplicadas, asi
como la forma de calificarlas vy los items o rasgos que se evalilan en diclias prucbas,
en especral en fas proyectrvas, por lo cual, sabe que rasgos o caracteristicas deben
mostrar [os dibigos para cada wno de [os sintomas arrifa expuestos, ante lo cual, si
bien es cierto que al tratarse de una prueba proyectiva, en [a que se expresan rasgos
de manera iconsciente v los cuales salen a fa luz, también es cierto que al conocer [a
mterpretacién de los dibujos, y al buscar destacar o maximizar algin sintoma o
padecimicnto, (a persona puede plasmar dichos elementos en sus dibujos para lograr
dicho fin. Asi mismo, of fiecho de que la  persona teriga: conocimientos en leyes vy
procesos juridicos, tiene el conocimiento de que es lo que se espera por parte de [n
autoridad judicial, especificamente de [ps Jueces para poder tipificar un defito como
tal, puede ser una Suerte motivacion para buscar manipular su discurso y las pruebas
psicoldgicas, asi mismo def wdo a algunos rasgos observados en ef sugeto como son la
perseverancia, antocontrol frialdad apoyo en hdabitos sistemdlticos, actividad mental
por encima del promedio, tiene necesidad de reafirmarse, es mordaz obstinado,
agrestoo punzante, deseos de superacion constante, de sobresalir, se rige bajo sus
propias reglas y normas, necesidad de ser aceptado y reconocido por la gente que fe
rodea, rasgos narcisistas de [y personalidad, por o cual se siente Sdcilmente
ofendido, con las figuras dp autonidad, ante los que busca imponer sus condiciones;
nos habla de una persona que va a buscar un Jin sin tomar en cuenta los medios
empleados para lograr que se desea. Todo esto aunado con fas mconsistencias entre
lo que reluta, fo que plasma en fas pruebas psicoldgicas y o que se pudo observar en
cuanto a la actitud con (4 que se encuentra encarando su conflicto actual] asi como
las conductas observadas en of presente juridico, me llevaron a tener una dudy
razonable y no por el solo fecho de que es psicologo vy tiene conocimientos en leyes,
Hegar a las conclusiones expuestas en mi dictamen con respecto a la ausencia e
ZOZOBRA en [a persona, misma que EXPONYO a continuacion:

At mismo, NO ST PERCIGE @i LLEMENTO @
DESASOSIEGO 9/0 ZOZOBRA, si bien la persona reficre
niuchos, sino es que todos los sintomas buscados pera determinar
un estado de Zozobra manifiesto, es importante aclarar que
dichos sintomas es miry probable que hayan sido manipulados o
magnificados por ef evaluado, por que al haber duda con respecto
a la confiabilfidad dz fps misinos, se opta por desechar fa fipéiesis
de que la persona presente dicho estado de zozobra o de
d ésa&oxz'ago

%

Cor otro fado, ef quejoso menciona que dentro de los resultados de [n valoracion se
arroja el que ¢ presentarasgos  obsesivos, narcisistas, egocéntrico, frialdad
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16. De igual forma, mediante oficio No. 1000/07/07/2014
Organismo en fecha 08 de |

emocional, le menciono que dichos rasgos son los que se encontraron en la evaluacion
que le fue practicada al C. QV1, en ningin momento tuvieron la_finalidad de hacer
ver al entrevistado de tal o cual manera, especificamente como violento o agresivo a
conveniencia de la Representacion Social, como éf afirma, sino que simplemente son
las caracteristicas que pude observar durante mi valoraciop, en la que incluso sc
estaba valorando una posible afectacion emocional y posible estado de zozobra, no
se estaba valorando si [ persona es agrestva o violenta, o si representa un riesgo
para la sociedad o personas que le rodean. Aclaro que en mingin momento, ya sea
previo, durante o posterior a la waloracion psicoldgica que practique, recibi
ordenamiento alguno, o sugerencia para determinar tal o cual situacién, ya sea por
mi jefa inmediata, por el MP que estaba integrando la Carpeta de | nvestigacion, por
coordinador alguno, o cualquier otra persona dentro Y fuera de {a dependencia;
dentro de [a institucion donde laboro, al menos en fo personal, nunca e sido
mstigado o se me fa sugerido determinar alguna  situacion que yo no haya
encontrado en mis valoraciones, siempre he gozado de libertad de ejercicio y se han
respetado los resultados y conclusiones a lus que he llegado en mis valoraciones, yen
este caso no fue la excepeion. Asi mismo, refiere que yo no ltengo wingin interés
personal dentro de este caso, ya sea por beneficiar o perjudicar a o los miplicados, mi
trabajo lo realice en base a mi experticia dentro de la psicoldgica forense.” (S1C)

que senalo lo siguiente:

........ “Manifiesto que en ef oficio girado por ef Ministerio Piblico solamente pide
e su problema planteado la extraccién de os mensajes entrantes del dia {unes 29 de
abril del afio 2013 provemientes del nitmero telefonico xxoox, en consecuencia en
ningin momento se estd  evadiendo informacion pues se da respuesta al problema
planteado de la autoridad solicitante. Asi mismo def regustro de (lamadas entrante y
saliente de [os niimeros telefGnicos XX X00XK XXX VXXXxK el Ciudadano
manifiesta que falsamente se seiald en la conclusion que no fue posible la secuencia
Jotogrifica. Jil momento de analizar of teléfono celular en ef registro de famadus
solo se encontré una fumada correspondiente al nimero 066, la misma que se le
tomo secuencia fotogrifica, de los demds nimeros telefonicos, no se encontro
mnguna Hamada, por (o tanto no se realizé la secuencia Sfotogrdfica. Cabe mencionar
que sien el teléfono estuvieran fas Tumadas solicitadus se observarian en fas
mdgenes tomadus, ya que la fecha de las Tamadas (eva una secuencia., Ademas de
que menciona que la aplicacion “Confirmar eliminacion de registro de flamadas” solo
esta consultado si desea o no eliminar fos registros del dispositivo, si se observa a la
derecha del mensaje se encuenira un cuadro con una palomita adentro lo cual indica
que esta activo simo estwviera la palomita dentro del cuadro estaria desactivado.

recibido en este
ulio de dos mil catorce, SP11 rindid su informe en el
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Tinalnente mformo a este Organo que el suscrito empled (a metodologia propia de la
materia que me permitio llegar « una conclusion objetiva, en [a aplicacion del

método cientifico. . ... "(81¢)

16.1. Anexé copia simple del peritaje a que hace mencion.

17. De la misma manera, mediante oficio s/
08 de julio de dos mil catorce, SP8,

manifest

0.

CLLLPRIMERO: Fl dia 05 4 e junio del 2013 siendo aproximadamente pasado of
medio dia, Er, CQV1, de xx aiios de edad, se presentd para una evaluacion
Psicologica en este Departamento, valoracion psicologica que se hizo con ef fin
de determinar iinicamente [z petwcion de ARY, ... ...
Por lo que se realiza dicha valoracis n, siendo atendida por la suscrita; a fo que el
quejoso menciona que: “oﬁ[zga.z’:on'amente se me practico”

L este departamento de manera habitual se (e pregunta al evaluado si estd
dispuesto a someterse a la valoracién psicoldgica, maxime si sus condiciones
Susicas no son las mds adecuadas, a fo que ef St “comvenientemente” fia olvidady
que se e fiizo en varias ocasiones ([1.'(:(/]}0 cuestionamiento Y de viva voz acepto
realizar (us prucbas proyectivas graficas que se le estaban soficitando vy olvida
también que en esta ¢va Z%m.afén. p.s'icé[(i(gicd se contd ademas con la presencia de [a
LPC. XXXXX, quien fue testigo presencial de todo fo expresado y sucedido
(ﬁu’antqe[ transcurso de la valoracion Y puede ofrecer su testimonio si asi Juera
requerido.

SLEGUNDO: respoudo considerando of punto del dictamen en donde se cita fo
.s‘zgilicrrte.'

NOTA: Se observa por parte de la persona examinada un intento fe
manipular tanto su relato en la entrevista como fa elaboracion de las prucbas
proyectivas graficas y  demds prucbas realizadas. Jdemds de  cuestionar
msistentemente (o Sforma de trabajo y de revision de lus pruebas que fa realizado,
pregunia ademas sobre mis compaiieros de trabajo que fo fan wvalorado con
anterioridad, y una companera que ya 1o labora en [a oficina (a todo o que no se
dio respuesta) se observa que busca utilizar sus conoctmientos en el drea de
psicologia asi como en fus pruebas psicoméiricas aplicadas en la presente
valoracion a i de verse 55110]1'(:1'61{0.

...... T esta drea se (leva a cabo una metodologia, sustentada de manera
cientifica, misma que ya ha sido expuesta en el Dictamen emitido. v que el SR,

RGN
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n, recibido en esta comision en fecha
rindié su informe en el que en parte relativa




QW1 olvida que la principal fierramienta de un psicélogo es [a observacion, . [a
observacion, como técnica de muvestigacion, consiste cn "ver y '0ir" los fiechos vy
Sendmenos que queremos estudiar, y se utifiza Sundamentalmente para  conocer
hechos, conductas Y comportamientos . .

Considerando que en ef momento de [z entrevista el ahora quejoso afardeo de sus

conocimientos en psicologia, y que afiora [bgicamente evidencia su  nufy
conocimiento de [ psicologia en el dmbito Juridico en donde (os términos dp
sunulacién y manipulacion son ampliamente utilfizados contdndose incluso con
escalas que nos flevan a sy deteccion ademds de ciertos criterios que al ser
observados y debidamente registrados, infliyen, por supuesto, de manera
determinante en fas conclusiones que se emiten. Le mencionare solo, que los
indicadores de manipulacion s clasifican en verbales Yy no wverbales y alyunos
son: caracteristicas de ritmo, wvelocidud Y tono de woz, contradicciones,
inconsistencias, olvidos Y evasiones, intentos de controlur fa situacion, alaque
personal al interrogador, movimientos Y expresiones faciales como la sonrisa fa
que.. “se considera una Jorma habitual de disimular una emocion se utiliza
frecuentemente para enmascarar las expresiones negativas como la ansiedad yel
miedo (Sekman y o Sullivan 1997 )

Indicadores que en su mayoria el sefior wtilizé desde ef comienzo €s la
entrevista intentando dar ung imagen creible Y positiva de si mismo, amable y
confiable, buscando obtener informacién haciendo preguntas y comentarios fuera
del contexto de [ entrevista, cuestionando y descalificando ef trabajo de otros
colaboradores, criticando [y manera en que fuera evaluado con anterioridud por
otro compatiero psicélogo (en ef mes de Sebrero del 2013) preguntando sobre la
estancia de otros comparieros que ya no laboran en ef departamento, evadiendy (u
sttuacion y buscado disimular s ansiedad y enojo con comentarios imperalivos
("ponga esto, esto pongalo”) y sobre nuevas demandus (“voy a regresar a
interponer una nueva denuncia por haber sido golpeado y robado ") cuestionando
también la presencia de [ oirq psicéloga (“sella es secretaria? ") se niega a dar
tformacién sobre el tratamiento psicologico que esti (levando a cabo Y niega
padecer cualguier tipo de afectacion emocional o psicoldgica, comentando que
acude solo por superacion personal; ¢ intenta decir segun. su. conceplo y
conocimientos en psicologia cual era [u Sforma correcta de realizar mi labor,
@{,’Lcl[l&y, que convenientemenie omile p[a&ma.‘r‘ en fla z]nej(z 1'71.:’;(31‘171/(35!;(1; Y que,
cualquier persona af leerla puede darse cuenta que la reduccion vy el contenido, la
Sorma en que se enfatiza, resalla, y las frases dirigidas hacia mi persona van
cargadas de agresion y fostifidud fo que no hace mds que confirmar Y corroborar
las caracteristicas dp personalidad que se plasmaron en el dictamen,

R OXTR O 1 o ene el o nIe WETHICH C1ISICO! o
TERCERO: "En cuanto a que se obtiene el conocimiento preuicioso de que es psu.ofq_qo.

Fue el mismo Sr QV1, quien otorgo esta informacion y ante ello de manera
arrogante trato de ostentar Sus conocimientos al respecto, al tratar de in,l,erfen’r
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en como aplicar [as pruebas y método de entrevista, tratando de controlar [4
SHUacion, causar ansieduad o mi persona y buscando restar los conocimientos yla
expeniencia que me ha dado ef trabajar mds de 4 aiios en el drea de [q psicologia
Juridica, incluso menciono conocer caracteristicas de la fistoria de una de flas

prucbas aplicadas, intentandp hacer notar sus amplios conocimientos como
Psicologo

Aseguro a usted que en ef tfc.sem,peﬁo de mi labor como psicologo se da trato por
ual a todas [as personas, sin importar su nypel econdmico, cultural, profesion
edad, sexo o religion. Por [ qué es totalmente falso que de mi parte farya algiin

1o de discriminacion,

CUARTO: Luego esta PErito seials:
-+ Rasgos obsestvos, narcisista, egocéntrico, Srialdad emocional,
porlo que ST REPRESENTA RIESGO Page 1 SOCIEDAD O 2ARA 11
GENTE QUT £0 RODEA.” Comento que solo se plasmaron (as caracteristicas
de personalidud que fueron observadas tanto en la entrevista como en fos
resullados arrojados por las pricebas proyectivas grd

was aplicadas y en donde sn
agresion, Lensign Y poca tolerancia 4 [z Srustracion quedan manifiestas. Los
resultados de [a conducta extibida en (a entrevista g5t como indicadores de [as
pruebas deben concordyr plenamente de [ contrario surgird la duda en of
evaluador y el resuliady sers que estd mintiendo, simulando o se estd tntentandy
ocultar o manipular la situacion,, (Tomando como manipulacion (a accién ycfecto
de intervenir con medios fiibiles para distorsionar [a realidad of servic1o de
intereses particulares, )

L evaluado tratq 4y aparecer como victima, bajo las circunstancias que salen de
S control y siente que es iratado de manerg mjusta, sin tener en cueniq las
nonmas a las que tiene que apegarse, aparenta conformidad, esperando [os
resultados y afl no verse Savorecido, reacciona manera [ostif poco tolerante o
mtenta defenderse de manera acusatoria como proyeccion ante sus sentimientos

de fmpotenci v el hecho de que se haya presentado af dreg o SU Cargo en esa
mstancia confirma of dicfo,

QUINTO: ef evaluady Simaliza & entrevisia realizada para of dictamen
resaltandy que se considera. .. ”S()y una persona social, noralmente correcta que
conoce las reglas sociales que conoce las leyes y se apega a cllas y me gusta tener
un buen irato con todus fng personas y lo procuro, soy bondadpso y sensible y
Silantropo.” . 4 p que se le cuestiona entonces; ;Por qué se niega a dar
mformacisn acerca dp [, persona que lleva su tratamiento psicoldgico
argumentando a gue se pedirin referencias sobre sy persona?




SEXTO: . Por iftimo ¥ sobre [os comentarios fiechos sobre mi persona L]
ABSURD Y DLESHONESTA PSICOLOGA, COMPLETAMENTY: FALIA
DE FERICLA SOBRE TODO DF ET100” Lxpreso que tengo entendido qie
una wviolacion a los Derechios Jlumanos, ocurre cuando [ps Suncionarios o
autordades del Fstado abusan del poder que poseen, cuando niegan derechios que
las  personas tengan o cuando amenazan con negarlo; asimismo cuando por
aceion. u omisién en sus Sunciones dafian o permiten que se daiien los derechos de
las personas. 1 lo que informo que mi actuacion se mité tinicamente a realizar
de la mejor manera posible una  evaluacién psicologica, cuyos resultados no fian
sido convenientes, ni def agrado del examinado. Agrego gue se puede recurrir a fa
mvesiigacion de fiistoria de vida, asi mismo de revisar mi trayectoria estudiantil
Y laboral, ya que sifo que se pretende es hacerme ver como participe en un acto
corrupto e ilicito, aclaro que en nangiin momento se me solicité una accicn de taf
indole, por lo gue no tengo y nunca he tenido, nada que wver en acciones de ese

tipo.” (SIC )

17 Anexc copia simple del oficio No. 113712013, de fecha 05 de junio de dos mil

trece, que le dirigio a AR2, mediante el cual emitio el Dictamen Psicologico
practicado a Qv1.

8. Mediante oficio No. 2077114, notificado en fecha 24 de junio de dos mil
catorce, este Organismo  solicito al SP17, un informe sobre los hechos

constitutivos de |a queja, en io gue incumbe a sy persona.

19. En respuesta, mediante oficio s/n, recibido en este Organismo en fecha 30 de
junio de dos mil catorce, 5P17 rindié su informe en los siguientes términos:
”Q’UG(? LL SUSCRITO EFECTIVAMENTE ESTABA ADSCRITO A LA
UNIDAD Dy CONTROL s DETENIDOS DE - (4 COORDINACTON
GENERAL  OF MINISTERIOS — ®PUBLT, COS  DENIRO  DF 9 18
TUNCIONES Y (DTLS'Q.ZQW(]?YSN/MQ LS FL DT RECIBIR, £LAS8 DITVERSAS
ACTUACIONES D LAS CORPORACI ONES POLICIACAS DF: LOS TRELS
NIVELES OF GOBILERNO, LIERCITO MEXTCANO Y POSTLERIOR A T.5T0
RIALIZAR — £0OS fTG’f{/’-f&PlfflC&S’ ADMINISTIRATIVOS PARA LA
INTEGRACION o LA CARPETA CORRESPONDITNTL: Y
CANALIZARLA A LA UNIDAD CSPLCIACIZADA v ORDIENAR. TN
BASE 7 L0 ANTERIOR Er, INTERNAMITNTO DY LA PHERSONA QU
ASEGURA 14 AUVTORID AP A LA SALA OF LSPERA  DF L4
COORDINACION o MINISTERIOS (i—y{)(B[,ICO‘S’ Y RECIBIR 4.1,
CORRLSPOND IFENTY: ACUSE O RECIBO  PERO  FEN NINGUN
MOMLNTO UNO COMO STERVIDOR PUBLL CO ESTA TACULIADO PAR A
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EXIGIRLE A 1.4 PLERSONA PRESENTADA QUL FIRME UNA I OIN TN
BLANCO Y RESPLECTO A QUE WO S3: £ SENALO AL QUEIOSO [
LECTURA ©FE  sUS DERECHOS .50 S AMRIBUCION OE 4
AVIORIDAD QUILN LLEVA A CABO LS PRIMERAS DILIGENCIAS
QUE SE (& HACEN SABER A 10D 4 PLRSONA AL MOMENTO DL SV
ASTGURAMIENT 0, PONIENDO INMEDIATAMTN T LAS
DILIGENCIAS O LAS  ACTUACT ONES A LA UNIDAD
LSPLECIALIZADA  EN DELITOS DIVERSOS POR Fif. DLLITO D
AMENAZAS.” (s1¢)

20. Mediante oficio No. 2081/14, notificado en fecha 24 de junio de dos mil
catorce, este Organismo solicité g SP8, un informe sobre los hechos constitutivos
de la queja en lo que incumbe a su persona y copia de la Carpeta de Investigacion
que se inicid con motivo de los hechos denunciados por Qv1.

24, En respuesta, mediante oficio No. FGED/CDCVIC/117/2014 recibido en este
Organismo en fecha 26 de junio de dos mil catorce, SPS, rindio su informe en el
que senalo en parte relativa lo siguiente:

queen o referente af parrafo 4 en lo que manifiesta of quejoso, que se ¢ estd
dando seguimiento, esto es verdad ya que se le ha dado continuidud a [4 carpeta de
Lvestigacion nimero 620/13, que me fue turnada sequn el rol de esta unidad
mvestigadora de defitos contra [y vida y la integridad corpotal, asi mismo referente
al pdrrafo 5 en [z que manifiesta ef quejoso que a fojas 2 y 3 de la querella en su
contra, que el imputado en (o carpela de investigacion 620/2013 confeso que 6l fue
actrvamente a lesionarme a mi vehiculo y avnque mlents  distorsionar [u verdad,
también confesé que Sue su voluntad sujetarse del veliculp y soltarse del mismo,
cayendo al pavimento, Respecto este iltimo pdarrafo, hago de su conocimiento que en
la carpeta 620/2013 ef quejose es la victima, y [a querella 1o es en su contra, como 6
lo marfiesta y af referir que en dicha carpeta exyste alguna confesion de que alguna
peisona fue activamente a lesionarty a suveliculo, esto es Sfalso ya que en la carpeta
62072013, no existe confesion alquna ya que segin un informe de la direccion
estatal de mvestigacion de Secha 14 de agosto del 2013, en ef que unicamente se hace
mencion que se llevs a cabo una identificacion de mmputado a xxxxx, la cual no Sue
remitida a esta representacion social] y en base a los datos proporcionados en dicho
informe esta representacion procedis a citar a dicha persona, con fecha 15 de agosto
del 2013 sin encontrarse [ persona fisicamente, mas sin embargo familiares de este
1o quisieron recibir dicho citatorio, aduciendy que ¢l trabajaba_fuera de (o ciudad y
tardaba bastante tiempo en venir, por lo cual esta representacion social con_fecha 30
de mayo del 2014, nucoamente mando un oficio de continuacion de mvesligacion o
la direccion estatal 4y mvestigacion, para que se llevara a cabo (4 identiftcacion del
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mputado, con datos precisos, y una mvestigacion de cémo sucedieron fos fechos

denunciadops porel (. QVI, sin recibir fiasta el momento respuesta de dicho oficio,
aunado a lo anterior of C.QVI1, hasta el momento, no ha aportado testigo alguno de
los hechos para poder sustentar su dicho Y asi estar en condiciones dg poder
Judicializar [y carpeta 620/2013, la cual porturno toco en esta representacicn social
d mi cargo.” $1C)

22. Valorado el contenido de los informes rendidos por las autoridades senaladas
LOMo responsables v al advertir que son contradictorios con los hechos de Ia
queja, con fecha 11 de agosto de dos mijl catorce, se acordé dar vista a Qv1 del
contenido de los mismos para que manifestara si estaba o no de acuerdo con

ellos, lo que le fue notificado mediante oficio No. 2533/14 el 12 de agosto de dos
mil catorce.

23. Con fecha 20 de agosto del dos mil Catorce, se recibié en este Organismo
escrito de Qv1, quien manifestd no estar de acuerdo con el contenido de lps
informes rendidos por las autoridades senaladas como responsables.

24. Mediante oficio No. 3011/14 notificado en fecha 27 de agosto de dos mil
catorce, este Organismo solicité nuevamente a SP16 un informe de los hechos de

la queja.

25. En respuesta, mediante oficio UIEDD 975/2014, recibido en este Organismo
en fecha 10 de septiembre de dos mjl catorce, SP16 rindio el informe solicitado en
los siguientes terminos:

Que efectivamente of £y 04 de junio def 2073 Jue puesto a disposicion de esta
representacion social ef QW1 por el delito de amenazas, cometido en agravio del .
AKX Y wna vez realizadas [45 imvestigaciones correspondientes al fiecho, esta
representacion social emitis ef acuerdy Ay archivo definitivo en Savor de QV1, de
Secha 26 de Junio dof 2014 y el cual fue debidamente ratificado porla C. SP7 ef dia
08 de Julio dz 2014, motivo por ef cual of C Lie. xpux, agente del ministerio
piblico adscrito 4 estq unidad de deflitos diversos Y quien actualmente se encuentra
conociendo de [z referida carpeta ha citado af ¢ QV1 para efecto de notificarle ef
acuerdo en mencicn, Asi SO me permito acompatlar copias de lu carpeta de

mvestigacion 760,20 3, ast como del acuerdo de arelipo que recayo a dicha carpets
y del citatorio.” (s C)

25.1. Asimismo, anexé copia de la carpeta de investigacion 760/2013, asi como
del acuerdo de archivo que recayé a dicha carpeta y del citatorio, dentro de las
constancias que integran la misma entre otras constancias se observa:

e e it e S ae— LA



25.1.1. La Lectura de Derechos y Declaracion de QV1, de fecha 06 de junio del
ano dos mil trece, levantada por AR3, misma que obra en ia Carpeta de

Investigacion  No. 760/2013, instaurada en Ia Unidad de Investigacion
Especializada en Delitos Diversos

-

25.1.2. El oficio UDD/142/2013, de fecha 04 de junio de dos mil trece, mediante el
cual AR2 solicito a |a Direccion de Servicios Periciales designara un Perito en
Mmateria de Medicina Forense para que dictaminara qué lesiones presentaba QV1.

25.1.3. El Certificado de Integridad Fisica practicado a QV1 a las 01:11 horas del
dia 04 de junio de dos mil trece por 8P19, dirigido a SP3.

Z5.1.4. El Certificado de Integridad Fisica practicado a QV1, a las 14:20 horas del
dia 05 de junio de dos mil trece, por SP20.

25.1.5. EI CD que ofrecio QV1 como prueba, el cual contiene 22 fotografias de su
persona en las que se aprecian diversas huellas de lesiones.

25.1.6. El Album Fotogréfico de las lesiones que presentaba QV1 de fecha 04 de

junio de dos mil trece, dirigida a AR3 por Peritos Criminalistas de Campo de la
Direccion de Servicios Periciales.

25.1.7. Bl Acta de Registro de Carpeta de Investigacion 760/2013, de fecha 04 de

junio de dos mil trece, mediante la cual AR2 tiene por recibida la denuncia

presentada por AR1 en contra de QV1, en la que se practicaron y sirven también
como evidencias, las siguientes diligencias:

25.1.8. La Lectura de Derechos y Declaracion, de fecha 04 de junio de dos mil
trece, en la que AR3 asents Ia comparecencia de QV1.

25.1.8. El oficio UDD/145/2013, de fecha 04 de junio de dos mil trece, mediante el
cual AR3 solicitd a SP25 se sirviera designar un Perito en materia de Fotografia a
efecto de que se realizara secuencia fotografica respecto de las lesiones que
presentaba el imputado QV1.

25.1.10. El oficio D,S.P./No.3729/2013, mediante el cual SP26 informo a AR2 que

procedio a realizar I ficha, y registro con su respectiva Secuencia Fotografica de
Qv1.
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25.1.11. El oficio No. 3749/763/2013, de fecha 04 de junio de dos mil trece,
mediante el cual SP27 y 8P28, Peritos Criminalistas de Campo, rindieron a AR3
Secuencia Fotografica de las lesiones que presentaba el imputado QV1.

25.1.12. El oficio 148/2013 de fecha 05 de junio de dos mil trece, mediante el cual
AR2 solicitd se dejara en inmediata libertad a QV1, por habérsele concedido Ia
libertad con las Reservas de Ley.

25.1.13. La Lectura de Derechos y Declaracion levantada a QV1 por AR3 el 06 de
Junio de dos mil trece, en la que describe la forma en que AR1 lo agredio

£

fisicamente.

26. En fecha 22 de' septiembre de dos mil catorce, este Organismo acordo la
apertura del periodo probatorio; notificandose lo anterior a Qv mediante oficio No.
3475/14: a sp4 mediante oficic No. 3473/14; a AR3 a través del oficio No.
3469/14; a SP9 mediante oficio No. 3467/14: a SP16 mediante oficio No. 3485/14

y @ SP17 mediante oficio No. 3465/14, todos el dia 24 de septiembre de dos mil
catorce.

27. Enfecha 01 de octubre de dos mil catorce, este Organismo recibié el oficio s/n
mediante el cual SP17, ofrecio COMOo prueba de su intencion la Instrumental de
actuaciones en lo que favoreciera a sus intereses.

28. En fecha 02 de octubre de dos mil catorce, este Organismo recibid el oficio
No. FGED/CDCVIC/ZM/ZOM, mediante el cual SPY sefalo que se ha continuado
con la investigacion, sin embargo el denunciante no ha aportado testigos, o mas
medios de prueba dentro de Ia Carpeta de Investigacion No. 620/13 para
sustentar su dicho vy asi estar en condiciones de poder judicializar ante el juez de
control en turno, v ofrecid como prueba de su intencion, copia simple de la
mencionada Carpeta de Investigacion.

28. En fecha 07 de octubre de dos mil catorce, se recibié en este Organismo el
escrito mediante el cual V1, ofrecid como pruebas de su intencion las
documentales consistentes en las copias simples de Ia Carpeta de Investigacion
620/2013, de Ia UIEDVIC, (fojas 2 ala 61 de la queja penal 38/2014 en el T.C.C.):
la Carpeta de Investigacion 760/2013 de la UIEDD (fojas 63 a la 246 del tomo ]
de la queja penal 38/2014 en el T.C.C).; DVD de la audiencia de cuadernillo
22/2013; documentales que fueron cotejadas con Ia copia certificada del tomo |l
del expediente integrado bajo el folio de queja penal 38/2014, instaurado en el

Tribunal Colegiado de Circuito DVD de la Audiencia de formulacion de impuiacion

de la Causa Penal 638/2014. DVD que contiene datos de prueba diversos titulado
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“‘Causa Penal 638/2014, defensa de QV1.

30. En fecha 15 de octubre de dos mil catorce, este Organismo acordo la
admision de las pruebas ofrecidas por SP17, SP9 y QV1, notificandoseles lo
anterior mediante oficios Nos. 3723/14. 3725/14 y 3727714 respectivamente, el dia
16 de octubre de dos mil catorce.

31. Mediante oficio No. 243/15 de fecha 05 de febrero del presente ano, este

Organismo solicité a SP18, copia del certificado de integridad fisica que le fue
practicado a QV1.

32. En  respuesta al anterior requerimiento, mediante  oficio  No.
JSMF/FGED/OOAIB/TS, recibido en esta comision el 11 de febrero del afo en curso,
S8, remitio copia simple del Certificado de Integridad Fisica practicado a QV1 el
04 de junio de 2013, por parte de SP19, en el que se asento que presentaba las
siguientes:

LLSTONES: 1.- Herida contusa de 2cm., en region frontal, lado derecho. 2.-
Lquimosts violdcea de forma trregular de SX4 cm., en region frontal, lado izquierdo.
3.- Aumento dz volumen y deformacion de apéndice nasal. Con escoriacién de 0.5
cm., con sangrado reciente en ambas Josas nasales. 4.- aumento de volumen de fabio
superior, lado derecho, con fematoma de Ix3em., 5. equimosis violicea de forma
irreqular en pomulo, mejilla region mentontana de 2x 2.5 vy de 3x2 cm., y de 2x1
cm., ademds de aumento de volumen de [a zona, de lado 1zquierdo. 6.- Tquimosis
wioldcea de forma irregular de 3x2 cm., en region. pectoral, lado derecho. 7.- erosiones
enun drea de 3x3cm., en dorso de mano derecha, con aumento de volumen de canto
de la misma mano.

LSTUDIOS SOLICITADOS: Se solicitan radiografias ap y lateral de crineo, de
columna cervical vy de mano derecha y perfilograma, pendiente valoracion. HAmenta
valoracién por especialidad.

Iy GNOSTICO: POLICONTUND]I DO.

CLASTEICACTON: TSTAS LESTONES POR SU METRICA, ST CLASTETCAN
DENTRO DE LAS QUT NO  PONEN EN LT GRO LA VIDA, TARDAN
HMENOS DE QUINCE DIAS EN SANAR, CON CONSTC VENCIAS A
’V/’f.[,()m.?(, LN CUANTO SANE ST AMERITA HOSPITALT ZA C](jy\f,' UNA
Y&z RE VISADOS LOS ESTUDIOS ST RECLASITICARA TN CASO
NECESARTO. AMERITA ATENCION HOSPITALARIA,

CONCLUSION:

1- STESTA BQUILIBRADO EN ST TSTADO PSICOLOGICO.
ST PRESENTA HUELLA DF LESIONES RECIENTES AL TXNTERIOR, D
SUSUPERTICIE CORPORAL TOTAL " (31C)




33. Con fecha 03 de noviembre del afio en curso, personal de este Organismo
elabord acta circunstanciada en la que hizo constar que al constituirse en la
Unidad Especializada en la Investigacion de Delitos Contra la Vida y la Integridad
Corporal le fue informado que la Carpeta de Investigacion No. 620/2013 integrada
con motive de la denuncia presentada por QV1 fue judicializada, y que con el
Juez se llegd a un acuerdo reparatorio y hubo un desistimiento.

34. Con fecha 04 de diciembre del afio en CUrso, personal de este Organismo
levantd acta circunstanciada en |a que hizo constar que con el fin de conocer si
con motivo de los hechos ocurridos el 04 de junio de dos mil trece en los que
resulto lesionado QV1 se inicié Carpeta de Investigacion en su agravio, se solicitd
informacion a la Fiscalia General del Estado, de fa cual no se advierte el inicio de
Carpeta de Investigacion por ese motivo.

EVIDENCIAS

35. El escrito de queja presentado por QV1 ante este Organismo el dia 02 de junio
de 2014.

28, Et informie de Techal4 de Julio de dos mil catorce, rendido a %P4 por AR1T,
mismo que fuera remitido a este Organismo por SP2, mediante oficio No
DEI/UAJ/B8/2014, el 17 de julio de dos mil catorce.

37. La Carpeta de Investigacion No. 760/2013, instaurada en Ia Unidad de
Investigacion Especializada en Delitos Diversos, de Ia cual dentro de las
constancias que la integran se encuentran:

37.1. La Lectura de Derechos y Declaracién de QV1, de fecha 06 de junio del afo
dos mil trece, levantada por AR3

37.2. El oficio UDD/142/2013, de fecha 04 de junio de dos mil trece, mediante el
cual AR2 solicito a I Direccion de Servicios Periciales designara un Perito en
materia de Medicina Forense para que dictaminara qué lesiones presentaba QV1.

37.3. El Certificado de Integridad Fisica practicado a QV1 a las 01:11 horas del dia
04 de junio de dos mil trece por P19, dirigido a SP3.

37.4. El Certificado de Integridad Fisica practicado a QV1, a las 14:20 horas del
dia 05 de junio de dos mil trece, por SP20.
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37.5. EI CD que ofrecis QV1 como prueba, el cual contiene 22 fotografias de su
PErsona en las que se aprecian diversas huellas de lesiones

37.6. EI Album Fotografico de las lesiones que presentaba QV1 de fecha 04 de

junic de dos mil trece, dirigida a AR3 por Peritos Criminalistas de Campo de Ia
Direccion de Servicios Periciales.

37.8. Bl Acta de Registro de Carpeta de Investigacion 760/2013, de fecha 04 de
junio de dos mil trece, mediante la cual AR? tiene por recibida la denuncia

presentada por AR1T en contra de QV1, en la que se practicaron y sirven también
como evidencias, las siguientes diligencias:

37.9. La Lectura de Derechos y Declaracion, de fecha 04 de junio de dos mil trece,
enla que AR3 asento |a Comparecencia de QV1.

?‘./ﬁ
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18, El oficio UDD/145/2013, de fecha 04 de junio de dos mil trece, mediante el
cual AR3 solicitd a 8P25 se sirviera designar un Perito en materia de Fotografia a
efecto de que se realizara secuencia fotografica respecto de las lesiones que
presentaba el imputado Qv

K

37.11. El oficio D.SAP./N0.3729/2013, mediante el cual SP26 informo a AR2 que

procedio a realizar Ia ficha, y registro con sy respectiva Secuencia Fotografica de
Qv1.

37142, El oficio No. 3749/763/2013, de fecha 04 de junio de dos mil frece,
mediante el cual P27 y SP28, Peritos Criminalistas de Campo, rindieron a AR3
Secuencia Fotografica de las lesiones que presentaba el imputado QV1.

37.13. El oficio 148/2013 de fecha 05 de junio de dos mil trece, mediante el cual
ARZ2 solicité se dejara en inmediata libertad a QV1, por habérsele concedido Ia
libertad con las Reservas de Ley.

37.14. La Lectura de Derechos v Declaracion levantada a QV1 por AR3 el 06 de

junio de dos mil trece, en la que describe la forma en que AR1 lo agredio
fisicamente.

38. Por ultimo el oficio No. .JSMF/FGED/OO46/15, recibido en esta comision el 11
de febrero del afio en curso, mediante el cual SP18, remitio copia simple del

Certificado de Integridad Fisica practicado a QV1 el 04 de junio de 2013, por parte
de SP19.
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SITUACION JURIDICA

39. Con fecha 03 de junio de dos mi| trece, QV1 fue lesionado y detenido por AR1,
quien lo denuncié de cometer el delito de-amenazas en su contra, por lo que fue
puesto a disposicion de AR3, iniciando la investigacion con el niumero de Carpeta
de Investigacion 760/2013 ARZ, quien con fecha 05 de junio de dos mil catorce,
decreto su libertad bajo las reservas de ley, y con fecha 26 de junio del mismo afo
SP24 elaboro Propuesta de Archivo de la mencionada Carpeta de Investigacion,
mismo que fue ratificado por SP6, el 08 de julio de dos mil catorce.

OBSERVACIONES.

40. Una vez que esta Comisién ha examinado los hechos manifestados por QV1,
en relacion directa con los elementos probatorios que integran el expediente a
estudio, a la luz de las disposiciones constitucionales, legales y de Instrumentos
internacionales aplicables al caso, y bajo una valoracion de las probanzas
infegradas al expediente que se resuelve, en concepto de este Organismo
protector de los derechos humanos, ha quedado demostrado que AR1T, AR2 y
AR3S, incurrieron en violaciones a los derechos humanos en agravio de QV1, de
conformidad con las siguientes:

CONSIDERACIONES.

rato cruel, inhumano o degradante.

41. En efecto, para este Organismo existen evidencias suficientes para determinar
que AR1, transgredid los derechos humanos del Derecho a la integridad vy
soguridad personal, en la modalidad de Actos u omisiones contrarios al
derecho a la integridad y seguridad personal, en el rubro de Trato cruel,
inhumano o degradante, por Realizar cualquier accién que produzca alguna
alteracién de la salud fisica, mental ¢ cualquier huella material en el cuerpo,
en agravio de Qv1.

a9

Z.=n este tenor, se tiene por acreditado que el servidor publico que participo en
los hechos, transgredio las garantias de Legalidad y Seguridad Juridica previstas

los Instrumentos Internacionales celebrados por el Ejecutivo de la Union y
aprobados por el Senado de |a Republica, que constituyen como norma vigente

en




de nuestro Pais Y que deben ser considerados para la interpretacion de las
normas relativas a los Derechos Humanos, favoreciendo en todo momento a las
personas la proteccion mas amplia de acuerdo con lo establecido en el articulo 1°,
parrafos primero, segundo y tercero, asi como el 133 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos.

43. Asi como las disposiciones contenidas en los siguientes Instrumentos
Internacionales: los articulos 3 v 5 de Ia Declaracion Universal de Derechos
Humanos' ¢ articulo 1 de |a Declaracion Americana de los Derechos y
Deberes del Hombre; el articulo 5 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos “Pacto de San José de Costa Rica”; los articulos 1,2y3
del Codigo de Conducta bara Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir ta
Ley; el articulo 7 de la Convencién Interamericana Para Prevenir y Sancionar
la Tortura: el articulo 2 de |a Declaracion sobre la Proteccion de Todas las
Personas contra i3 Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o
D&gradanms; el articulo 16 de Ia Convencion contra la Tortura y Ofros Tratos
o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes' los principios 1y 6 del Conjunto
de Principios para la Proteccién de Todas las Personas Sometidas a
Cualquier Forma de Betencién o Prision, v el principio 1° de los Principios y
Buenas Practicas sobre la Proteccién de las Personas Privadas de la
Libertad en las Ameéricas.

44. De igual manera se transgredieron las siguientes disposiciones contenidas en
la legislacion normativa secundaria de nuestro pais: Titulo Tercero, Capitulo |, De
ias obligaciones Y sanciones de los integrantes de las Instituciones de
Seguridad Plblica; articulo 40 de I3 Ley General que Establoce las Bases de
Coordinacion del sistema Macional de Seguridad Publica y el articulo 47 de Ia
Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado v de los
Municipios.

48. Del analisis y estudio logico-juridico de las constancias que en conjunto integran
el expediente de queja que hoy se resuelve, se demuestra la conducta violatoria a
los Derechos Humanos de QV1, por parte de AR1 toda vez que la vinculacion de
las probanzas con las que se cuenta acreditan de manera fehaciente la forma en
que la autoridad de referencia agredio fisicamente al ahora agraviado para luego
ordenar su traslado a las oficinas de sy corporacion para ponerlo a disposicion del
Agente del Ministerio Publico acusado de realizar el delito de amenazas en su

agravio. £
46. En este sentido, QY1 senald que el dia 03 de junio de 2013, a las 22:00 horas, LA

al tratar de estacionarse frente a un domicilio, P1 quien se encontraba en compania__
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de AR1T se percaté de su presencia y lo sefiald, por lo que tratd de retirarse,
percatandose que AR1 sujetaba una pistola con la que le apunto y le dijo que se
bajara del vehiculo y ya estando en la banqueta lo golped en la frente y luego en la
nariz usando su arma: que al momento de recibir el golpe en la nariz sintio que
tambien lo golpeo en el ojo izquierdo, luego 1o golped con los punos nuevamente en
el ojo izquierdo y en la mandibula, por lo que se cubrid con los antebrazos y debido
a ello AR1T comenzo6 a golpearlo con el arma nuevamente en la nuca, luego le dijo
que se arrojara al suelo, le pisoted las manos y lo esposo; llegando otro sujeto y sin
que mediase ninguna provocacion o motivo alguno comenzo a patearlo en la cara y
las costilias, sin que pudiera hacer algo para evitarlo, pues se encontraba
maniatado con las esposas que le habia colocado el agente de la DEI quien
propicié para qgue lo golpeara e hiciera Io que quisiera.

47. Evidencia de la conducta antijuridica a estudio, se tiene de la propia Lectura de
Derechos y Declaracion que el dia 06 de junio de dos mil trece rindic QV1 ante
AR3Z, en la que en parte relativa sefalé:

...... Yo estaba ali 'y mi celular cayo y me dice ef tipo bdjate cabrén ..... y en
cuanto me bajé me empezé a golpear, creo que el primer golpe que me dio fue ef de la
Srente....... y luego me golped en la nariz, mi nariz empezé a sangrar de
mmediato. ... .. tengo  quebrado el fueso Y estd  desplazado  facia fa
izguierda. ... fuego me golped en el ojo. ... .. me cubri la cara me siguio golpeando
me cubri y entonces me empezo a golpearme con fa cacha o con fa pistola...... creo
que si.a uno lo golpean en la nuca lo van a desmayar. .. ... y en algiin momento me
dijo bdjate al piso. .. ... cuando yo me iba agachando me empujo. . ... me dijo
extiende las manos y empez6 a pisarme las manos. .. ... ... me puso los ganchos. . ..
con las esposas atrds...y me seguia pisando. ... estando en ef piso todavia saliG
alguien supongo de de la casa de .. ... ... y llegé y me patio...."

48. Corrobora lo anterior, el Certificado de Integridad Fisica que le fue practicado a
QV1 a las 01:11 horas del dia 04 de junio de dos mil trece, por $P21, dirigido a
SP3, mismo que obra en la Carpeta de Investigacion 760/2013 instaurada en contra
de Q¥1, en el que se asentd en parte relativa lo siguiente:

C o LESTONES: 1.~ Herida contusa de 2cm., en region frontal, lado derecho. 2.-
Lquimosts violdcea de forma uregular de SX4 cm., en region frontal, lado izquicrdo.
3= Aumento de volimen v deformacion de apéndice nasal, Con escoriacion de 0.5 f
cm., con sangrado reciente en am bas fosas nasales. 4.- aumento de volumen de (1bio
superior, lado derecho, con hematoma de 3x3em., 5.~ equimosis violdcea de Jorma
irregular en pémulo, mejilla y region mentoniana de 2x 2.5 y de 3x2 cm., y de 2x1
cm., ademds de aumenio de volumen de [u zona, de lado izquierdo. 6.- Liquimosis




violdcea de forma wregular de 3x2 cm., en region pectoral, lado derecho. 7.- erosiones
en un drea de 3x3cm., en dorso de mano derecha, con aumento de volumen de canto
de la misma mano.

LSTUDIOS SOLICITADOS: se solicitan radiografias ap y lateral de crineo, de

columna cervical y de mano derecha y pcrﬁ[ogmma, pendiente valoracion. Amerita
valoracion por espectalidad.

DIAGNOSTICO: POLICONTUINDIDO.

CLASITICACION: TSTAS LESTONES POR ST METRICA, ST CLASTFICAN
DENTRO DE LAS QUE NO PONEN EN PELIGRO £, VIDA, TARDAN
MENOS DE QUINCE DIAS EN SANAR, CON CONSECULNCIAS A
VALORAR EN CUANTO SHAME. ST AMERITA HOSPITALIZACION, UNA
VEZ REVISADOS L0S TSTUDIOS ST RECLASITICARA TN CASO
NECESARIO. AMERITAATENCION HOSPITALARIA.

CONCLUSION: %L C.QV1:

1.- ST ESTA EQUILIBRADO EN ST ESTADO PSICOLOGICO.

2.- STORESENTA IVELLA DF LESTOMES RECIENTES 1 EXTERIOR,
DL SV SUPERFICIE CORPOR AL, TOTAL.”

48. Asi como el Certificado de Integridad Fisica dirigido a ARZ, que le fue

practicado a QV1 a las 14:20 horas del dia 05 de junio de dos mil trece

, mismo que

de igual forma obra en la Carpeta de Investigacién No. 760/2013 instaurada en
contra de QV1, con motivo de la denuncia presentada por AR1, en el que en parte

relativa se asento:

C L LESTONES: PRESENTA

LSCORIACIONES TN REGION OF FTRENTE LADO DTRECIHO DI
2XLCM, CON COST RAJEMATICA.

f/.?QfUI&W_ OS1S VIOLACEOD TN REGION D95 PAPADO SUPLRIOR. q:
INTFERIOR 3(ASTA REGI ON M ALAR LADO /ZQjU] LRDO DE 7X5 (M.

RETIERE VISTON BORROSHA TN QYO LADO I‘ZQL’FLG{Q)O , SINPODTR,
DISTINGUIR 11 GURAS, SOLO MAN CHAS.

AOMENTYO DT YVOLUVEN TN QQQfIg‘J'C.ifN OCCIPITAL DT 3.5 CM, CON
TQUIMOSIS VIOLACE.

DOLOR.  TEN  CUELLO CON  DISMINUCION TN ARCOS  DF
MOVIMIFEN T0, CON CONT RACTORA L RVICAL LADO DT RECIO.
ESCORIACION EN DORSO NASL LADO IZQUIERDO DE MM FN
NUEMRO  DE 2, CIRCUNDANDO  ESTA  LESION AMENIO O
VOLUMEN Y (EQ"U!%OSJ;S’ VIOLACTE ADI FUSA DI SXIOM.
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LQUIMOSIS VIOLACTEA EN PARPADO INTERIOR DERLECIHO DT 2X1CM.
LSCORIACION  IRREGULAR, TN REGION DOE: ARCO  CIGOMATICO
IZQUIERDO DT 1.5 CM, CIRCUNDANDO A TSTA LESTON FEQUIMOSIS
VIOLACEA OF 4X30M.

ESCORIACION MULTICLES TN REGION MAXTLAR, SUPERTOR. £,ADO
IZQUIERDO EN UNA ZONA DE  3x2.5 CM, CON LQUIMOSIS
VIOLACEN BN LA MISMA REGION.

ESCORIACTON LINEAL MULTIPLES Eov REGION RETROAURICULAR
TZQUILRDA DF 7X5 CM, CON EQUIMOSTS VIOLACEA TN FL, MISMO
LADO,

HEMATOMA EN MVCOSA DE LABIO SUPERIOR. LADO TZQUITRDO
HASTA MUCOSA DT LABIO INTERIORM  LADO TZQUILRDO D
7X20M,

LSCORIACIONES EN NOMERO DOS 4 REGION SUPRACLAVICULAR.
DERLECHA 1X0.5CH; Y 0.5X0.8CM. :

LEQUIMOSIS TN REGION PECTORA L DERECILA DE 20, SCM.
LQUIMOSIS ROJO EN REGION O ANTEBRAZO Y BRAZO CARA
POSTLRIOR. TN UNA ZONA DE  20X130M, EN MISMA — ZONA
LSCORJACIONUS LINEALES MOLTIPLES.

EQUIMOSIS VIOLACEA TN CODO IZQUIERDO DF 7X2 CM, Y OF 35
1.3, EN MISMA ZONA ESCORACION DFE 3CM.

LQUIMOSIS VIOLACEA MULTIPLES TH LA CIRCUNTFLERTENCIA OF LA
MUNECA DERECHA L1 MAYOR DF 271 CM, ¥ LA MENOR DT, 1.SX3CM.

LQUIMOSLS VIOLACES TN PALMA Y DORSO DL LA MANO DERFCILA
QUE ABARCA TODA L4 SUPERTICIE, CON DEFORMIDAD D [
ZONA Y DOLORA LA PALPA CION SUPERFICIAL.

LQUIMOSIS  MULTIPLES TGN ToDA 4 CIRCUNTFLERENCIA - D
MUNECH LADO IZQUIERDO, (1 MAYOR,DE DE TSTAS DE 3X20M, Y
LA MENOR DE 1.5 Com.

LQUIMOSLS ROJA LN REGION DFE RODILLA TZQUIERDA DF 3X20M,
LSCORIACION EN RODILLA DERECIA DF 3.4 CM, Y EN LA MISMA
REGION CON EQUIMOSIS VIOLACEA DE 2X7 ¥ D IXT OM.

LQUIMOSIS VIOLACEA EN REGION DE PITRNA DERECILA D 4X3 (M.

ST SUGIERE SU ATENCION MEDICA BN MEDIO 910531 ALARIO, POR
LAS LESIONES  QUE  GRESENTA A NIVEL a: CRANEO,  OJ0 % /
TZQUIERDO ¥ MANO DERLCILA, o G

LA CLASITICACION ST OARA POSTERIOR A €1 ALTA MEDICA POR. u\\ﬂ " /
MEDICOS TRATANTES DEL HOSPITAL.” :




50. Fortalece la conducta antijuridica a estudio, el CD que ofrecid QV1 como
prueba, el cual contiene 22 fotografias de su persona en las que se aprecian
diversas huellas de lesiones, mismas que coinciden con las que se encuentran
impresas en el Album Fotografico que le fue remitida a AR3 en respuesta a su
solicitud, por Peritos Criminalistas de Campo de la Direccion de Servicios
Periciales, en relacion a las lesiones que presentaba QV1 en fecha 04 de junio de

dos mil trece, y que son concordantes con los Certificados de Integridad Fisica
transcritos en parrafos anteriores.

51. Entonces pues, de las anteriores evidencias a que se ha hecho mencién, una
vez que han sido valoradas en su conjunto, son concordantes en la forma en que
QV1 sefald fue golpeado y la zona corporal donde presentd las lesiones que
refiere le fueron inferidas, por lo que queda acreditado el trato cruel, inhumano o
degradante de que fue objeto por parte de AR1.

3Z. No pasa inadvertido para este Organismo lo manifestado por AR1 en el informe
que le rindio a SP1 en fecha 14 de julio de dos mil catorce, en el que senald en
parte relativa que al atender una solicitud de apoyo fue agredido verbalmente por
QV1, quien le lanzd varios golpes al rostro y en un momento determinado se vio
obligado a repeler la agresion, logrando QV1 sacarle el arma de la funda
alcanzando a sostenerle la mano cuando sostenia todavia dicha arma y al intentar
quitarsela ésta se detono logrando quitarsela para posteriormente continuar
forcejeando hasta someterlo; sin embargo, en los autos de Ia Carpeta de
Investigacion No. 760/2013 integrada en con motivo de la denuncia presentada por
ART por el delito de amenazas supuestamente ocurridas al momento en que
sucedieron los hechos motivo de queja, no se encuentra constancia alguna de que
eéste haya presentado huellas de lesiones, y que al realizarsele a QV1 el estudio
quimico pertinente que permitiera establecer si en sus manos se encontraban los
elementos de bario y plomo, productes de disparos de arma de fuego, resultd
negativa en ambas manos: ademas de que del dictamen psicologico que le fue
practicado a AR1 se determind que no presentaba afectacion emocional en
relacion a los hechos en los cuales se encontraba presente, por lo que el 26 de
junio del afo dos mil catorce, SP24 propuso el archivo definitivo de dicha Carpeta
de Investigacion, el cual en fecha 08 de julio del mismo ario, fue ratificado por SP6.

93. Todo lo anterior demuestra que el proceder del elemento policial fue
totalmente contrario a derecho, pues no sélo contraviene a los preceplos
constitucionales, legales e instrumentos internacionales invocados, los cuales son
retomados por nuestra Constitucion Politica Estatal, sino que ademas pasé por
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alto toda ta normatividad existente relacionada con la proteccion y salvaguarda de
los derechos humanos.

54, En este sentido es importante invocar lo expresado en la Corte
Interamericana de Derechos Humanos en el caso Bulacio vs Argentina, sentencia
de 18 de septiembre de 2003, parrafo 127, donde sefala que las autoridades
deben dar una explicacion satisfactoria sobre aquelias personas que
presentan condiciones fisicas normales antes de su detencion y que
estando bajo su salvaguarda se vieron danadas o lesionadas, ostentando la
carga de la prueba, y si bien es cierto ta] explicacion sucedio, también cierto es
que esta no es convincente ni cuenta con elementos probatorios contundentes
que desvirtien el seAalamiento del quejoso.

55. Asimismo, cabe precisar que los actos de tortura y las penas o tratos crueles,
inhumanos o degradantes tienen una prohibicién estricta en el Derecho
Internacional de los Derechos Humanos, tal como se puede apreciar en las
resoluciones emitidas por la Corte Interamericana de los Derechos Humanos
Caso Baldedn Garcia Vs Perl. Fondo Reparaciones y Costas. Sentencia de 6 de
abril de 2006. Serie C. No. 147, Caso Bueno Alves Vs Argentina. Fondo
Reparaciones y Costas. Sentencia 11 de mayo de 2007. Serie C No. 164.

S6. Es en ese sentido que este Organismo pondera el derecho de todas las
personas a la integridad y sequridad personal y al cabal respeto de éste por parte
de todos los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley; en tal sentido se
puede afirmar que éste derecho implica que todo ser humano por el simple hecho
de serlo, tiene la prerrogativa de mantener y conservar su integridad sea fisica,
psicologica o moral, es decir, que se mantengan incélumes todas las partes y
tejidos de su cuerpo, que se preserven sus habilidades motrices, emocionales e
intelectuales intactas y que la persona desarrolle su vida de acuerdo a Sus propias
convicciones, todo esto en aras de que cuente con los mas altos niveles de
respeto en materia de Derechos Humanos, que le permita su sano y pleno
desarrollo durante el transcurso de su vida.

a7. Por estas razones, los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley,
durante el ejercicio de sus funciones deben abstenerse de realizar conductas tan
lesivas que nulifican la dignidad de la persona, disminuyen sus capacidades de
razonamiento vy siembran miedos e inseguridades, esto en atencion a su
obligacion de respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de toda
persona, contenida en la Norma suprema de nuestra Nacién.
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58. En relacion a lo expresado, ésta Comision Estatal de los Derechos Humanos
NO se opone a la prevencion, investigacion y persecucion de los delitos por parte
de las autoridades competentes; por el contrario, hace patente la necesidad de
que el Estado, a través de sus instituciones publicas, cumpla con el deber
juridico de prevenir la comision de conductas delictivas, investigar con los
medios legales a su alcance los llicitos que se cometan en el ambito de su
competencia a fin de identificar a los responsables y lograr que se Impongan las
sanciones pertinentes, asi como de asegurar gque ningun delito se combata con
otro ilicito.

Faltar a la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficacia en el
desempefio de las funciones, empleos, cargos o comisiones.

58, Asimismo, para este Organismo quedd evidenciado que AR2 y AR3
conculcaron los derechos humanos del Derecho a la sequridad juridica, en el
area de la Administracién publica en la modalidad de Actos Yy omisiones
contrarics a la administracion publica, en el rubro de Faltar a la legalidad,
honradez, lealtad, imparcialidad y eficacia en el desempenio de las funciones,
empleos, cargos o comisiones, en agravio de QV1.

60. En este tenor, se tiene por acreditado que el dia 03 de junio del 2013, se inicio
la Carpeta de Investigacion 760/2013 con motivo de la denuncia presentada por
ARt en contra de QV1 dentro de la cual AR2 y AR3 practicaron diversas
diligencias y tuvieron contacto con QV1, quien a pesar de que a simple vista
bresentaba huellas de lesiones, omitieron proceder acorde a lo dispuesto en el
articulo primero, parrafo tercero de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, que sefala que todas las autoridades en el ambito de sus
competencias tienen la obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar los
derechos humanos y en consecuencia, el Estado debera prevenir, investigar,
sancionar y reparar dichas violaciones; asi como lo dispuesto en el articulo 21
parrafo primero de la mencionada Constitucion, que sefala que la investigacion de
los delitos corresponde al Ministerio Piblico.

317, Asimismo, se transgredieron las disposiciones relacionadas con las garantias
de legalidad v seguridad juridica previstos en los instrumentos internacionales

D

celebrados por el Ejecutivo Federal y aprobados por el Senado de la Republica,
Gue constituyen norma vigente en nuesiro pais y que deben ser considerados para
la interpretacion de las normas relativas a los derechos humanos, favoreciendo en




todo momento la proteccion mas amplia, de acuerdo con lo establecido en e
articulo 133 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

62. De la misma manera, se transgredieron las disposiciones contenidas en los
siguientes instrumentos internacionales: los articulos 11 y 12 de la Declaracién
Universal de Derechos Humanos, el articulo 17 del Pacto internacional de
Derechos Civiles y Politices; el articulo | de la Declaracion Americana de los
Derechios y Deberes del Hombre; y los principios 1 y 7 del Conjunto de
Principios para la Proteccion de todas las personas sometidas a cualquier
forma de detencién o Prisién.

63. De igual manera, se inobservaron las disposiciones contenidas en las
fracciones 1, XX y XX!| del articulo 47 de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Piblicos del Estado y de los Municipios.

&4. Sirven de evidencia para la acreditacion de la Violacion a Derechos Humanos
a estudio, el Acta de Registro de Carpeta de Investigacion 760/2013, de fecha 04
de junio de dos mil trece, mediante la cual AR2 tiene por recibida la denuncia
presentada por AR1 en contra de QV1, en la que se practicaron y sirven también
como evidencias, las siguientes diligencias:

- [kl oficio No. UbD/142/2013, de fecha 04 de junio de dos mil trece, mediante
el cual AR2 solicitdé se designara un Perito Médico Forense para que
dictaminara qué lesiones presentaba QY1

- La Lectura de Derechos y Declaracion, de fecha 04 de junio de dos mil
trece, en la que AR2 asents ia comparecencia de QV1.

El oficio UDD/145/2013, de fecha 04 de junic de dos mil trece, mediante el
cual ARS3 solicité a SP25 se sirviera designar un Perito en materia de
Fotografia a efecto de que se realizara secuencia fotografica respecto a las
lesiones que presentaba el imputado QV1.

- El oficio D.S.P./I\Jo_3729/2013, mediante el cual SP26 informo a AR?2 que

procedid a realizar la ficha y registro con su respectiva Secuencia
Fotografica de QV1.

- Eloficio No. 3749/763/2013, de fecha 04 de junio de dos mil trece, mediante
el cual P27 v SP28, rindieron a AR3 Secuencia Fotografica de las lesiones
que presentaba el imputado Qv 1.
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- El Certificado de Integridad Fisica que le fue practicado a QV1 a las 14:20
horas del dia 05 de junio de dos mil trece por SP20, dirigido a AR2, en el
que se describen diversas lesiones y la sugerencia de atencion médica
hospitalaria por las lesiones gue presentaba en el craneo, ojo izquierdo vy
mano derecha.

- [kl oficio 148/2013 de fecha 05 de junio de dos mil trece, mediante el cual
ARZ solicitd se dejara en inmediata libertad a QV1, a quien se le concediod
la libertad con las Reservas de Ley.

- La Lectura de Derechos y Declaracion levantada a QV1 por AR3 el 06 de

junio de dos mil trece, en la que describe la forma en que AR1 lo agredio
fisicamente.

65. De las evidencias a que se ha hecho mencién, para este Organismo queda
debidamente acreditada la violacién a los derechos humanos de QV1, en virtud de
que al ser detenido fue puesto a disposicion de la Unidad Especializada en
Investigacion de Delitos Diversos por el delito de Amenazas en agravio de AR1, y
a pesar de que tanto AR2 como AR3 lo tuvieron a la vista y se percataron de las
lesiones que presentaba, solo solicitaron le fuera dictaminado dichas lesiones y se
realizara secuencia fotografica de las mismas; pero al tener los resultados y
corroborar que presentaba diversas lesiones que ameritaban atencion hospitalaria,
nada realizaron para investigar como se produjeron dichas lesiones ni por quién, ni
tomaron las medidas necesarias para que se le brindara la atencion meédica
hospitalaria que segln los especialistas en la materia sugirieron se le brindara.

66. Aunado a lo anterior, se tiene que dichas servidoras publicas adn y cuando se
pudieron percatar de la magnitud de las lesiones que QV1 presentaba, debieron
haber notificado el suceso al Organo de Control Interno correspondiente, a afecto
de que se iniciara el procedimiento administrativo en contra de AR1, por la
esponsabilidad que le resultara por los hechos cometidos; y de igual manera
omitieron dar vista o iniciar la correspondiente Carpeta de Investigacion para
investigar la probable comision de delitos en agravio de QV1, para con ello cumplir
con el mandato constitucional de referencia protegiendo y garantizando el derecho
del entonces detenido a una vida libre de violencia y sobre todo a una correcta
Imparticion de justicia respecto al abuso de poder de que fue objeto por parte de
:{\T‘C)',ﬂ
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7. Lo anteriormente mencionado encuentra de igual manera su justificacion en lo
dispuesto en el principio numero 7.2 del Conjunte de Principios para la




oo
.

Proteccion de Todas las Personas Sometidas a Cualquier Forma deo
Detencion o Prision, que sefala que los funcionarios que tengan razones para
creer que se ha producido o estd por producirse una violacion del presente

conmunto de principios comunicaran la cuestion a sus superiores y, cuando se

necesario, a las autoridades u organos competentes que tengan atribuciones
fiscalizadoras o correctivas,

68. Cabe sefalar que adn y cuando QV1 en un principio no haya manifestado
ninguna situacion de la agresion que recibio por parte de AR1, al percatarse AR2
y AR3 del estado en que se encontraba, tenian la obligacion de dar vista o
investigar la probable comision del delito gque se estaba presentando y no pasarlo
inadvertido por ser el probable responsable uno de sus auxiliares, lo cual de igual
manera no encuentra justificante alguna, pues la procuraciéon de justicia se debe
realizar sin tomar en cuenta la funcién o la persona que cormete el acto
antijuridico, pues de ser asi se fomentaria la impunidad vy la repeticion de actos
tan lamentables gue se magnifican cuando son provenientes de una autoridad de
la cual se pretende la proteccion y tutela de los derechos humanos y que resulta
aberrante que sean ellos mismos quienes los transgreden bajo el amparo y
proteccion de la Representacion Social a cargo del Ministerio Pablico, como en el
€aso que nos ocupa.

68. Sobre el particular la Corte Interamericana de Derechos Humanos se ha
pronunciado de la siguiente manera:

Integridad Personal Indicios de tortura en detenidos. Deber de muestigacion
efectiva, mmparcial y  oficiosa.  Caso Gutiérrez  Soler Vs Colombia. TFondo
Reparaciones v Costas. Senlencia de 7 rfe_]'ml.m de 2003. Serie C No. 132.

La CIDIL ha establecido que aiin y cuando la aplicacion de tortura o tratos crueles,
mhumanos o degradantes no haya sido denunciada ante flas autoridades
competentes, en todo caso en que existan indicios de si ocurrencia of Tstado debera
iniciar de oficio y de inmediato una investigacion imparcial, independicnte y
minuciosa que permita determinar (@ naturalesa y el origen de las lesiones
advertidas, identificar a fos responsables e iniciar su procesamiento. s
mdispensable que el esiado actué con diligencia para evitar las prdcticas de tortura,

tomando en cuentaq por otra parte, que la victima suele abstenerse, por lemor a
denunciar los fechos. .. ”

70. Por lo anterior v con base en las precisiones y ponderaciones a que se ha
hecho referencia, se tiene por acreditada la responsabilidad realizada por




comision por omision incurrida por AR2 y AR3, al haber omitido dar parte o
investigar los actos antijuridicos de que tuvieron conocimiento.

71. Cabe sefalar que la autoridad Unicamente se centrd en rendir su informe de
hechos, mas no aportd ningun elemento de conviceion para acreditar sy dicho, es
por ello que este Organismo en base a las pruebas a que se hace mencién, previa
valoracion y vinculacion de estas, tiene por acreditada la responsabilidad.

/2. Ahora bien, en virtud de que el sistema no jurisdiccional de derechos humanos
constituye una de las vias previstas en el sistema juridico mexicano para la
reparacion del dafo, en razén de la responsabilidad en que incurrieron los
servidores publicos y tomando en cuents las circunstancias del presente caso por
la afectacion de derechos humanos, se considera procedente se realice al
afectado dicha reparacion, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 1,
lercer parrafo, y 133, segundo parrafo de la Constitucién Politica de ios
Estados Unidos Mexicanos, 55 parrafc segundo de Ia Ley de la Comisién
Estatal de Derechos Humanos de Durango, asi como 4.5 8y 11 de la
Declaracién de los Principios Fundamentales de Justicia para las Victimas
de Delitos y del Abuso dei Podery la Ley de Victimas del Estado de Durango,
foda vez que a I fecha de elaboracion de esta Recomendacion no se advierie
accion alguna encaminada a la reparacion de los dafios causados.
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73 En relacion a los senalamientos del quejoso quien se adolecio de una irregular
integracion de Ia Carpeta de Investigacion No. H720/2013, es del conocimiento de
este Organismo que dicha indagatoria ya fue judicializada y resuelta a través de
un acuerdo entre las partes en conflicto por lo que no se pronuncia a ese respecto:
asimismo, en relacion g las manifestaciones del quejoso en contra de diversos

Peritos, este Organismo no encontro elementos  suficientes para acreditar
responsabilidad.

74. Por todo lo anterior y del examen practicado a las evidencias y cbservaciones

plasmadas en I3 presente Recomendacién} se derivan las siguientes:
CONCLUSIONES

PRIMERA: Que de las constancias que integran e expediente que se resuelve, se

desprenden elementos suficientes para acreditar fehacientemente que  ARfT,
incurrio en violacion a los derechos humanos del Derecho a Ia integridad y

seguridad personal, en el rubro de Trato cruel, inhumano o degradante, por




Realizar cualquier accién que produzca alguna alteracién de la salud fisica,
mental, o cualquier huella material en el cuerpo, en agravio de QV1.

SEGUNDA: Que de las constancias que integran el expediente que se resuelve,
se desprenden elementos suficientes para acreditar fehacientemente que AR2 y
AR3, incurrieron en violacion a los derechos humanos del Derecho a la
seguridad juridica, en el area de Ia Administracion puablica en la modalidad de
Actos vy omisiones contrarios a la administracion puablica, en el rubro de
Faltar a Ia legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficacia en el

desempernio de las funciones, empleos, cargos o comisiones, en agravio de
Qv1.

75. Por lo anteriormente expuesto, la Comision Estatal de Derechos Humanos de
Durango, respetuosamente, formula a Usted Fiscal General del Estado de
Durango, las siguientes:

RECOMENDACIONES

PRIMERA: Que Usted Fiscal General del Estado de Durango, instruya a la
Vicefiscalia de Control Interno, Analisis vy Evaluacion, a efecto de que se inicien los
procedimientos  administrativos Correspondientes,  para  determinar  la
responsabilidad en que incurrieron AR1, AR2 yv AR3, por las violaciones a los
derechos humanos a que se ha hecho mencién, en agravio de QV1 vy sc les
apligue las sanciones que legalmente les corresponda. Asimismo, le solicito se
anexe a dichos procedimientos la copia certificada de la presente Recomendacion
que se acompana, para que se consideren las evidencias, precisiones y
ponderaciones de la misma, que adminiculadas y concatenadas con los medios de
prueba que se allegue y cuente, sustenten fehacientemente su resolucion y en su
caso, la sancion que se Imponga. Igualmente le solicito se informe periodicamente
a este Organismo de los avances de los procedimientos y en su momento enviar
constancias de las resoluciones que se emitan.

Es oportuno senalar que para esta Comision es igualmente grave y vulnera el
Estado de derecho, la no instauracion de los procedimientos tendentes a resolver
sobre la probable responsabilidad de los servidores publicos por violaciones a los
derechos humanos, asi como simularlos o imponer sanciones demasiado leves,
contrarias al principio de proporcionalidad, pues con ello se propicia la impunidad,
Se rompe el principio de legalidad y se deja de cumplir con los fines de la
aplicacion de las penas y sanciones, en el sentido de que estas deben ser

ejemplares, inhibitorias vy educativas.
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SEGUNDA: Que Usted Fiscal General del Estado de Durango, gire sus
respetables instrucciones a efecto de que se anexe copia de las resoluciones de
los procedimientos administrativos en el expediente personal de los servidores

publicos responsables a efecto de que obre constancia de que transgredieron
Derechos Humanos.

TERCERA: Que Usted Fiscal General del Estado de Durango, igualmente gire sus
respetables instrucciones a quien corresponda, a fin de que se provea lo necesario
para que se realice la reparacion integral a QV1 en base a la Ley de Victimas del
Zstado de Burango, por las violaciones a derechos humanos, informando a este
Organismo sobre sy cumplimiento.

CUARTA: Que Usted Fiscal General del Estado de Durango, gire sus mas
respetables instrucciones a quien corresponda a efecto de que a la brevedad
posible se inicie Ia Averiguacion Previa o Carpeta de Investigacion en contra de
AR1T, por la comision de los delitos derivados de las violaciones a derechos
humanos en agravio QV1

"
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ITAT Que Usted Fiscal General del Estado de Durango, gire instrucciones a
quien corresponda, a efecto de que se lleven a cabo acciones inmediatas para que
AR1T, AR2 vy AR3 sean instruidos y capacitados respecto de la conducta que debe
observar en el desemperio de sus funciones, a fin de respetar los derechos
humanos de toda persona, ponderando la proteccién y el respeto de la Integridad
de éstas, evitando caer en Ia repeticion de actos violatorios como los acreditados
en la presente resolucion, enviando a este Organismo las pruebas de sy
cumplimiento.

7
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. Cabe destacar, que las Recomendaciones de la Comision Estatal de
Derechos Humanos de Durango, no pretenden en modo alguno, desacreditar a
las instituciones ni constituyen una afrenta o agravio a las mismas o a sus
titulares, sino que, por el contrario, deben ser concebidas como un instrumento
indispensahle en las sociedades democraticas y los Estados de Derecho para
lograr su fortalecimiento a traves de la legitimidad que con su cumplimiento
adquieren autoridades y servidores publicos ante la sociedad. Dicha legitimidad
se fortalecera de manera progresiva cada vez que se logra que aquéllas y éstos
Sometan su actuacion a las normas juridicas y a los criterios de justicia que
conllevan ef respeto a los Derechos Humanos.

O

/7. La presente Recomendacion, de acuerdo con fo senalado en el articulo 102,
apartado B, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 57 de
la Ley de esta Comision tiene el caracter de publica y se emite con el proposito
fundamental de coadyuvar con el fortalecimiento de las instituciones vy en la
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bisqueda de la observancia irrestricta de la ley por autoridades y servidores
publicos.

78. De conformidad con el articulo 57 de la Ley de la Comision Estatal de
Derechos Humanos de Durango, solicito a Usted g respuesta sobre la aceptacion
de esta Recomendacion en su caso, sea informada a este Organismo dentro del
termino de quince dias habiles siguientes a su notificacion.

79. lgualmente con el mismo fundamento juridico, solicito a Usted que en el
termino de treinta dias habiles siguientes a la aceptacion de la Recomendacion,
remita a esta Comision las pruebas correspondientes sobre sy cumplimiento.

80. La falta de aceptacion expresa. dara lugar a que se interprete que la presente
Recomendacion fue aceptada, asumiendo la autoridad el compromiso de su
cumplimiento.

&1, En caso de la no aceptacion de la presente Recomendacion o derivado de su
incumplimiento por el servidor publico, éste debera fundar, motivar y hacer publica
SU negativa. De igual forma, esta Comision podra hacer del conocimiento de la
opinion publica este hecho.

82. De igual manera, le informo que de conformidad con lo dispuesto en el articulo
o9 de la mencionada Ley, en caso de que la presente Recomendacion no sea
aceptada o cumplida, esta Comision dara vista al Congreso del Estado de dicha
situacion, para que de acuerdo con los tramites correspondientes, sea citada a
comparecer con el objeto de que explique las razones de su conducta o justifique
SU omision.
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C.c.p.- Vicefiscal de Proteccion a los Derechaos Humanos, Atencion a las Victimas del Delito, Proteccion a
Periodistas v Personas Defensoras de los Derechos Humanos de laF.G.E.D.

C.c.p.- Vicefiscal de Control Interno, Analisis y Evaluacion de la Fiscalia General del Estado de Durango
C.c.p.- Coordinadora General de Ministerios Publicos de la Fiscalia General del Estado de Durango.
C.c.p.- Director Estatal de lnvestigacion de la Fiscalia General del Estado de Durango.

C.cp. - Direccion de Seguimiento de Recomendaciones de ia CEDH.

C.cp.- Quejoso.
g c.p.- Expediente




