COMISION ESTATAL DE DERECHOS HUMANOS
DURANGO

SOBRE EL CASO DE FALTAR A LA
LEGALIDAD, HONRADEZ, LEALTAD,
IMPARCIALIDAD Y EFICACIA EN EL
DESEMPENO DE LAS FUNCIONES,
EMPLEOS, CARGOS O COMISIONES EN
AGRAVIO DE AA.

Expediente: CEDH/3/765/2014.

Victoria de Durango, Durango, a 27 de
noviembre de 2015.

RECOMENDACION No. 31/15.

C. LIC. NOEL DIiAZ RODRIGUEZ.
SECRETARIO DE SEGURIDAD PUBLICA
EN EL ESTADO DE DURANGO.

PRESENTE.-

1. La Comision Estatal de Derechos Humanos de Durango, con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 102 Apartado B de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, 133 de la Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de Durango, 1, 2, 3, 4, 9, 13 fracciones |, V y VIl, 55, 56 y 57 de la Ley
de la Comisién Estatal de Derechos Humanos de Durango, en relacion con los
articulos 12, 110 y 111 de su Reglamento Interno, es competente para conocer de
las violaciones a los derechos humanos en agravio de AA, por parte de elementos
de la Policia Estatal de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Durango,
por lo que se expide la presente Recomendacion, derivada del expediente citado &
al rubro.

2. Con el proposito de proteger la identidad de las personas que intervinieron en ¥
los hechos y evitar que sus nombres y datos personales sean divulgados, se
omitira su publicidad, solamente se pondra en conocimiento de la autoridad
recomendada a través de un listado adjunto que describe el significado de las
claves utilizadas respecto de la identidad de los involucrados, misma autoridad
que tendra el compromiso de dictar las medidas necesarias para la proteccion de
los datos correspondientes; y visto los siguientes:
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3. En fecha 01 de octubre del afio dos mil catorce, la Comisiéon Nacional de los
Derechos Humanos recibi6 escrito de queja presentado por Q1 relativa a los actos
cometidos en agravio de AA, remitiéndola a su vez a esta Comision Estatal de
Derechos Humanos de Durango mediante oficio No. 72839, recibiéndose el dia 16
de diciembre de dos mil catorce, manifestando en su parte conducente los
siguientes hechos:

“..El dia martes 8 de julio del 2014, aproximadamente a las 4:00 pm ®1 y P3
se encontraban en la casa del primero, ubicada en la Quebrada de Niifiez,
municipio de Santiago Papasquiaro, Estado de Durango. Luego P3 salic por
un viaje de lefia seca para poner fumbre, y ®1 se queds sacando las cenizas de
la estufa. Al regresar 3 de traer la lefia, venia por la parte de atrds de la casa
cuando escuchd 2 disparos de arma de fuego, entonces T1 (quien estaba en su
casa, cerca de alli) le grité preguntindole que donde estaba ®1, que fuera a
buscarlo. P3 entr6 ripidamente a buscar a ®1, le grité, pero no habia nadie.
P3 sali6 entonces de la casa y corrié hacia abajo en direccion a la casa de sus
vecinos (los sefiores: ®5, P6, P7 y P8; la cual queda a una distancia de
aproximadamente 200 metros de la casa de P1. Y a la mitad del camino,
describe P3 que fay un cerco de piedras, llegé alli y vio a ®1, a quien le habian
disparado, aiin de pie 'y con los brazos cruzados, y como a 5 metros de éf
estaba P6 con una pistola calibre 22 (esto lo sabe él porque esa era la misma
pistola que ella cargaba siempre, y con la cual anteriormente en 2 ocasiones,
ella ya le habia disparado a ®P1, sin atinarle). Y junto con ®6, estaban P8y
®7. Por otro lado, P8 vio que @1 estaba resguardindose detris del cerco de
piedras y entonces le grité que fuera por P1 — en tono burlon. Y P3, sabiendo
y viendo que la sefiora P6 tenia el arma en su mano, y temiendo por su vida,
no se acercd, s6lo le grité a P8 que no le hiciera nada a P1, que él sabia que P1
1o estaba bien de sus facultades mentales (a raiz de un asalto que P1 tuvo,
para quitarle su camioneta, le dieron 2 rozones de bala en la cabeza y entonces
quedo mal de la cabeza, é[ no razonaba del todo bien). Y P8 ya no le contesto.
Entonces P3 le grité a P1 que se fuera con él, pero él no me hizo caso y siguié
de pie. En eso, cuenta P3, lleg el sefior P5 y comenzo a darle pufietazos a P1
en el pecfio y en el estémago, pero P1 no hacia nada para defenderse. Entonces
P6 le dijo a P8 “Mdtalo, mdtalo, acibalo de matar’. Entonces P3 vio que P8
sacé una pistola de 9 milimetros de su cinturén (la cual siempre cargaba), y se
acerc a ®1, como a 2 metros, y le disparé 3 veces. P3 vio como cayé PI;
entonces P3 se echd a correr hacia la casa de T1; 7y escuchd cuando P8 le dijo a
su_familia; “Corran, porque aquél (refiriéndose a P3) ya se nos pelo. Aqueles a
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quien debimos haber matado primero”. Y ®3 volkes de reojo Yy vio que se
echaron a correr, uyendo hacia ef monte.

Al llegar ®3 a la casa de T1, le dijo que habian matado a @1, y ella
desesperada cornis a donde estaba P1 muerto.

®3 corrid hacia el rancho “La Soledad” (como a veinte minutos corriendo) a
buscar a P9, quien vive en ese poblado, para que lo flevara a su camioneta a
‘La Ciénaga de nuestra Sefiora”, el poblado mds cercano, a avisarle a los
policias estatales de lo que habia pasado con P1.

Al llegar a la oficina de los policias estatales encontré dos policias (una mujer
y un hombre) y les dijo o sucedido. Entonces los dos le pidieron que esperara
al comandante. Después de esperarlo como una hora, sin que el comandante
apareciera, €3 desesperd y partié facia el poblado “EL Ofito de Camellones”, a
la base del gjército, a pedir ayuda para que Sfueran a levantar a ®1. ®ero a
mitad del camino se encontré a los policias estatales, quienes iban en dos
camionetas (niimero 010, 030 6 088), eran aproximadamente 11 policias. ®3
les hizo (a parada y les coments sobre o sucedido; pero ellos ya venian de
donde estaba P1 muerto y le confirmaron que si estaba muerto y que lo habian
llevado a casa de T1. ®3 les pidi ayuda para que detuvieran a los asesinos y
ellos prometieron que iban a ayudar. Sin embargo, después nos enteramos que
una persona {lamada ®4, estuvo todo el tiempo en comunicacion por radio, con
los policias estatales, y les dijo lo que habia sucedido, pero a su manera,
ddndoles instrucciones de qué acer y qué no hacer (en complicidad con los
asesinos)

®3 se regres a casa de T1, al llegar, vio que P1, estaba ya tendido en un catre.
Y11, ya lo habia cambiado. Ya anocheciendo llegs de trabajar T3. AL ver T3
o sucedido y enterarse de que los policias estatales no levantaron el cuerpo de
P1 para que se hicieran las investigaciones de su muerte, se dirigi6 al poblado
de “El Ojito de Camellones” a buscar a los soldados a su base militar, para
pedirles ayuda para que buscaran a los asesinos, y ellos (los soldados)
acompafiaron a 13 de regreso en una camioneta del ejercito. AL legar a casa,
los soldados preguntaron que por qué los policias estatales habian levantado el
cuerpo y no habian esperado al Ministerio ®iiblico, puesto que eso no deberia
haberse hecho; respondiéndoles que no sabian. Los soldados se quedaron como
hasta media nocke para protegerlos, por si regresaban [os asesinos, y por si los
policias estatales regresaban por el cuerpo de ®1. Velaron a ®1 esa noche.

Al dia siguiente, el miércoles 9 de julio, alrededor de lus 3:00pm, SP11 legé a
la casa de T1, acompatiado de los mismos policias estatales que habian
levantado el cuerpo de ®1 [a tarde anterior.

Esta vez los policias estatales levantaron el cuerpo del catre, colocdndolo en ef
ataild, que ya tenia, y se lo llevaron a la ciudud de Durango para realizarle la
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prictica de la necropsia. Y a las 6:00am del jueves 10 de julio les entregaron el
cuerpo, en la funeraria "XXOXOXXXXX’, ubicada en Santiago Papasquiaro.

®P3 y 11 le preguntaron al SP11 que si podian hacer la denuncia en ese
momento y él dijo que no, que no habia tiempo; negdndoles la denuncia.

Se regresaron ese mismo dia, jueves, a la casa en La Quebrada de Niifiez, con
el cuerpo de ®1, al velorio; y lo enterraron el viernes 11 de jubio, a fas
10:30am.

EL dia lunes 14 de julio P3 -y T regresaron a Santiago Papasquiaro, a poner [a
denuncia, donde los atendié SP11 nuevamente, y quien estaba acompafiado de
una licenciada (desconocemos su nombre). ®P3 comenzd a relatar lo sucedido,

acerca del homicidio de ®P1, etc., a dicha licenciada. Y al hacer su declaracion,

S®11 se acercé a la licenciada y ®3 comenta que lo escuchd decirle, en voz
baja, que no levantara la denuncia, ya que el culpable era ‘el muchacho”
(refiriéndose a ®1). Entonces SP11 se volted hacia ellos y les dijo que la
licenciada se habia equivocado al escribir, que regresaran mds tarde, y rompié
el acta frente a ellos. Le pidieron una copia, pero se las negd; regasiando a ®3,

le dijo que “que andaba haciendo é alli cuando ®1 estaba recién muerto”.

También reganid a 11, diciendo que ella no tenia que decir nada, que el que
tenia que poner la denuncia, en todo caso, era P3. Se retiraron y regresaron en
una hora, y cuando regresaron, nuevamente, se negaron a atenderlos,

diciéndoles que regresaran al siguiente dia.

Volvieron al dia siguiente, el martes 15 de julio, al Ministerio ®iiblico de
Santiago Papasquiaro, y las secretarias de alli les dijeron que el licenciado no
estaba, que habia salido de vacaciones, que volvieran después. Se fueron, pero
regresaron 8 dias después, insistiendo en lo mismo, y les dijeron que tanto la
licenciada como el licenciado, seguian de vacaciones. Hasta el dia 28 de Jubio,

que fue la iltima vez que fueron al Ministerio Piblico de Santiago
®Papasquiaro, Durango, para que les hicieran la denuncia, no habia nadie; (a
cortina estaba cerrada hasta la mitad. AL dia de hoy es el caso que el asesinato
de P1, sigue sin ser declarado ante el Ministerio Piiblico, y quiero recalcar que
es porque el funcionario no quiere cumplir con esta obligacién para esclarecer
el delito cometido, que ya describi, y mucho menos, se ha realizado una
investigacion formal para aprehender a los responsables, que aiin se
encuentran libres, gozando de su libertad con una enorme tranquilidad porque
saben que las autoridades locales no hacen caso, por su falta de recursos
economicos, por ser personas de extracto social humilde, y por el
desconocimiento pleno de sus derechos.

Debo sefialar que los delincuentes materiales y los funcionarios piiblicos que
menciono en este escrito, cuentan con el apoyo de expresidentes municipales
del municipio de Santiago Papasquiaro, Durango, y siempre echan mano de
todas sus influencias para salir bien fibrados de todas sus fechorias, porque no
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es la primera vez que estos individuos estdn ligados con actividades turbias y
llenas de irregularidades. . .

®or otro lado, T1, relata que cuando se enters de la muerte de @1, fue
corriendo a verfo, y lo encontr6 tirado boca arriba, todo ensangrentado de (a
camisa y el pantalén. No lo levanto, ni lo tocd, para nada; esperando a que
llegaran los policias estatales.

Estuvo esperando aproximadamente 2 horas y media, y ya estaba oscureciendo
cuando llegaron los 11 policias estatales. EL comandante le dijo que “un
amigo” lo habia mandado a levantar el cuerpo de P1. Entonces los policias
voltearon el cuerpo boca abajo, le tomaron fotos con sus celulares en las partes
donde tenia los balazos, -y preguntaron a 11 si no tenia una cobija para echar
el cuerpo a la camioneta (ella no flevaba nada). Entonces los policias estatales
abrieron la puerta de [a casa de los asesinos (quienes ya habian huido), sacaron
un cobertor verde; y rompieron los vidrios, con un facha o marro (ella no
distinguiG bien), de 2 camionetas de los asesinos (una Ford roja con blanco y
otra Chevrolet color negro). Los policias fueron hacia 11 y le preguntaron si
ella queria que quemaran lu casa de los asesinos, y 11 les respondié diciéndoles
“Ustedes saben lo que hacen’. Entonces el comandante le dijo: “¢Ya ve
sefiora? Usted les quemd (a camioneta a estas gentes, y ahora ellos le mataron
a ®1”. (Siendo que en realidad, dias antes, los asesinos de P1 fiabian quemado
2 camionetas y también una casa). Entonces T1 les contd la verdad y les pidi6
que fueran a su casa para que vieran la realidad de los hechos; es decir, las
camionetas quemadas y la casa quemada. Entonces el comandante ya no me
respondié nada. (Se anexa a este reporte una foto de ambas camionetas
quemadas, como testimonio de esto).

Con el cobertor verde, los policias envolvieron el cuerpo de 1, y lo subieron a
su camioneta, llevindolo a casa de T1. Ya en la casa, colocaron el cuerpo de
@1 en un catre. Y el comandante le aconsej6 a T1 que fuera a poner la
denuncia af siguiente dia. También le dijo que iban a volver al siguiente dia
para hacer un informe de las camionetas y casa quemada. Y se fueron, pero ya
no regresaron jamds para hacer dicho informe.

El resto de la historia, ya esta relatada.

@or otro lado, es muy importante mencionar, que pudimos de algin modo (el
cual me reservo a mencionar, por temor a represalias) conseguir el documento
en el cual SP11 dd fe de los hechos. En dicho documento se mencionan los
hechos de manera distorsionada y falsa (los apellidos estin incorrectos, y
ademds, alli mencionan que quien disparé se llama X)XOOXXXX, cuando la
realidad es que los asesinos fueron explicitamente P8 y ®6, en co-participacién
con @5y P7. Y lo que es PEOR, atin, mencionan que P1, discutié con el
asesino, cuando no fue asi. Anexo a este documento copia de dicho reporte

(Anexo A).




Aunado a esto, en relacion a este crimen, los diversos medios de comunicacion
de Santiago Papasquiaro, publicaron la noticias que fue un tal “XOOOOO0X”
quien matd a Pl, etc; es decir también de manera DISTORSIONADA. Segiin
tenemos entendido, fue el mismo P4 quien se encargé de “atender” a los medios
de comunicacion. Anexo aqui 3 impresiones de la difusién de esta noticia,
emitidas por: “El Siglo de Durango”, “Periédico Victoria”y Canal 10. (Anexo
®).

Ademds anexo copia del Acta de Defuncion de P1 (“Anexo C”)y fotos con las
balas que le causaron o muerte...” (SIC)

3.1. Al escrito de queja anexo lo siguiente: La copia fotostatica de memorandum
de la Direccion Estatal de Investigacion Santiago Papasquiaro, Durango,
Comandancia Regional Zona V, de fecha 10 de julio del dos mil catorce, signada
por SP12.

3.2. La impresion de la nota periodistica del portal de internet del periédico “El
Siglo de Durango”, de fecha 11 de julio de dos mil catorce.

3.3. La impresién de la nota periodistica del portal de internet de! periddico
“Victoria de Durango”.

3.4. La impresion de la nota periodistica del portal de internet del “Canal 10", de
fecha 10 de julio del dos mil catorce.

3.5. La copia fotostatica del Certificado de Defuncidén folio No. 140243783 del
finado P1.

3.6. Tres impresiones fotograficas, en dos de las cuales se observa un cuerpo con
probables heridas causadas por proyectil de arma de fuego y en la restante un par
de vehiculos calcinados.

4. En fecha 06 de enero del ano dos mil quince, este Organismo calificé la queja

de referencia, registrdndose e integrandose bajo el numero de expediente
No. CEDH/3/765/2014.

5. Mediante oficio No. 01/15, este Organismo notifico en fecha 12 de enero del dos
mil quince, el citatorio a Q1, a efecto de que ratificara su escrito de queja.

6. Con fecha 14 de enero del aflo dos mil quince, se recibio en este Organismo via
correo electrénico escrito sin numero de la misma fecha, firmado por Q1, a efecto
de ratificar su escrito de queja.
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7. En virtud de lo anterior, en fecha 14 de enero del dos mil quince este Organismo
acordo la admision de la queja procediendo a su investigacion.

8. Mediante oficio No. 07/15, este Organismo notificé en fecha 24 de enero del dos
mil quince, la admision de queja a Q1.

9. Mediante oficio No. 08/15, notificado en fecha 16 de enero del dos mil quince,
este Organismo solicitd a SP11 un informe sobre los actos constitutivos de la
queja y copia de la averiguacién previa que se radico en la relacion a los actos
mencionados.

10. En respuesta al anterior requerimiento, mediante oficio numero
FGED/SP/063/2015, recibido por esta Comisién en fecha 05 de febrero del dos mil
quince, SP11 rindio el informe solicitado, en el que manifestd lo siguiente:

“..QUE EL DIA 09 DE JULIO DEL 2014 EL SUSCRITO RECIBIO
LLAMADA TELEFONICA POR PARTE DEL PERSONAL DE C-4 DE
ESTA CIVDAD DONDE HACIAN DEL CONOCIMIENTO QUE EN
EL POBLADO LA QUEBRADA DE NUNEZ PERTENECIENTE A
ESTE MUNICIPIO SE ENCONIRABA UNA PERSONA DEL SEXO
MASCULINO SIN VIDA AL PARECER, POR DISPAROS DE ARMA
DE FUEGO QUIEN EN VIDA RESPONDIERA AL NOMBRE DE P1,
POR, L£O QUE SE RADICO DICHA AVERIGUACION
CORRESPONDIENDOLE EL NUMERO OE AVERIGUACION
PREVIA NUMERQ 263/2014 ¥ EN ESE MISMO INSTANTE ME
TRASLADE A DICHO LUGAR EN COMPANIA DE PERSONAL DE
LA DIRECCION ESTATAL DE INVESTIGACION COMISIONADOS
EN ESTA CIUDAD ¥ PERSONAL DE LA POLICIA ESTATAL
ACREDITABLE Y AL ESTARAHT SE REALIZO UNA INSPECCION
OCULAR EN EL LUGAR DE LOS HECHOS ¥ DESPUES DE ESTO
ME CONSTITUI AL DOMICILIO DEL OCCISO ¥ AHT REALICE LA
FE MINISTERIAL, POR LO QUE SE REALIZARON DILIGENCIAS
DIVERSAS PARA EL ESCLARECIMIENTO OE LOS HECHOS, EL
DIA 14 DE JULIO DEL 2014 SE PRESENIO ANTE ESTA
REPRESENTACION SOCIAL QUIEN ®IJO RESPONDER, AL
NOMBRE DE P3 ¥ QUE DICHA DENUNCIA LA PRESENTABA EN
CONTRA DE ®6, PS, P, P7, POR, LO QUE EL DIA 20 DE AGOSTO
DEL ANO PROXIMO PASADO (DOS MIL CATORCE) EL SUSCRITO
ME CONSTITUI DE NUEVA CUENIA EN EL POBLADO LA
QUEBRADA DE NUNEZ EN EL LUGAR DONDE ACONTECIERON
L£OS HECHOS ®PARA REALIZAR, DE NUEVA CUENTA UNA
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INSPECCION OCULAR, ACOMPANADO DE PERSONAL DE LA
D.EIL, DE SERVICIOS PERICIALES ¥ DE MI SURERIOR
JERARQUICO ASI COMO DE LA AVTORIDAD DEL POBLADO
CIENEGA OE NUESTRA SENORA, DE ESTA CIUVDAD POR, LO
QUE SE SIGUE CON LA INTEGRACION DE LA AVERIGUACION
PREVIA EN DONDE PERDIERA LA VIDA ®1, ¥ POR, LO QUE SE
REFIERE A LAS COPIAS CERTIFICADAS DE LA AVERIGUACION
EN COMENTO LE HAGO DE SU CONOCIMIENTO QUE POR.
CUESTIONES DE LA SECRECIA DE LA AVERIGUACION PREVIA
NO ME ES POSIBLE PROPORCIONARLES LAS MISMAS MAS SIN
EMBARGO DICHA AVERIGUACION PREVIA SE LE PONE A LA
VISTA EN ESTA REPRESENTACION SOCIAL PARA QUE REALICE
LO CONDUCENTE...” (SIC)

11. Mediante oficio No. 09/15, notificado en fecha 20 de enero del dos mil quince,
este Organismo solicité a SP1, un informe sobre los actos constitutivos de la queja
y copia del parte informativo rendido por los elementos que intervinieron en los
mismos.

12. En respuesta al anterior requerimiento, mediante oficio namero
OF/SSP/PEA/CG/0457/2015, recibido por esta Comision en fecha 03 de febrero
del dos mil quince, SP1 rindio el informe solicitado, en el que manifestd lo
siguiente:

“...Después de una minuciosa bisqueda en los archivo de esta corporacion, se
encontré documentacién necesaria para desvirtuar los hechos que narra la
quejosa en el planteamiento de la queja citada al rubro, con fundamento en ef
Articulo 39 de la Ley Orgdnica de la Comision Estatal de Derechos Humanos
de Durango, por lo que SE NIEGA DE MANERA ROTUNDA estos,
manifestando que son falsos dichos argumentos ya que como consta de
referencia en los documentos correspondientes; que el dia 08 del mes de Julio
del afio 2014, siendo aproxymadamente las 14:50 horas, arribo a las
instalaciones donde se encuentra destacamentados personal de la Policia
Estatal, en Citnega de Nuestra Sefiora, quien dijo [lamarse ®3, quien
manifiesta que habian asesinado a ®1, en el Poblado Quebrada De Niifiez. A
lo que elementos se trasladaron facia el lugar, armibando aproximadamente a
las 19:00 horas, en donde se percataron que efectivamente se encuentra una
persona del sexo masculino tendida sobre el piso, ya sin presentar signo
vitales, aprecidndosele dos impactos de bala en la espalda y uno mds en el
brazo izquierdo, encontrindose junto al cuerpo una persona del sexp
Sfemenino, la cual dijo ser T1 de 63 afios de edad, quien les manifiesta que una
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persona del sexo masculino le habia disparado a @1, siendo toda la
informacion recabada en el momento. Trasladindose el personal, hacia el
poblado Ojitos de Camellon, para dar parte via telefénica al Ministerio
Piiblico, regresando horas mds tarde al lugar de los hechos, en donde la famifia
ya tenia el cuerpo dentro del domicilio, por lo que se le comunica al Ministerio
Piiblico, que ya habia retirado el cuerpo del lugar de los hechos; por lo tanto es
Jalso de toda falsedad los hechos que se tratan de instruir contra elementos de
la corporacion a mi cargo. Solicitando que se me tenga dando cabal
cumplimiento a lo anteriormente solicitado; asi mismo, en su momento
procesal oportuno se acreditaran dichos actos, con la documentacion
necesaria...” (SIC)

13. En fecha 06 de febrero del afio dos mil quince, al advertir que los informes
rendidos por las autoridades sefialadas eran contrarios al sefialamiento vertido en
la queja, se acord6é dar vista a Q1 del contenido de los mismos para que
manifestara lo que a su derecho conviniera, notificandosele via correo electronico
el mismo dia, mediante oficio No. 20/15.

14. En fecha 18 de febrero del afio dos mil quince, se recibio en este Organismo
correo electronico adjuntado escrito de esa misma fecha, firmado por Q1,
manifestando no estar de acuerdo con el contenido de los informes rendidos por
las autoridades sefialadas.

15. En fecha 19 de febrero del dos mil quince, se acordé la apertura del periodo
probatorio; notificandose lo anterior a Q1 mediante oficio No. 26/15 el dia 24 de
febrero del dos mil quince, a SP11 mediante oficio No. 27/15 el mismo dia 19 de
febrero y a SP1 mediante oficio No. 28/15 el dia 04 de marzo del dos mil quince.

16. Mediante oficio No. 29/15, notificado en fecha 19 de febrero del dos mil quince,
este Organismo solicito a SP11 un informe detallado donde precise la hora y el dia
en que se presento al lugar de los hechos por primera vez e indique si dicté alguna
de las providencias que prevé el articulo 123 del Cdédigo de Procedimientos
Penales del Estado de Durango (Vigente en el lugar y al momento en el que
sucedieron los hechos motivo de queja).

17. En respuesta al anterior requerimiento, mediante oficio numero
FGED/SP/116/2015, recibido por esta Comision el dia 25 de febrero del dos mil
quince, SP11 rindio el informe solicitado, en el que manifestd lo siguiente:

“...QUE SIENDO APROXIMADAMENTE LAS 13:18 HORAS DEL
DIA 09 DE JULIO DEL ANO PROXIMO PASADO (DOS MIL
CATORCE) SE RECIBIO UNA LLAMADA TELEFONICA POR
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PARTE DEL C-4 DE ESTA CIUDAD DONDE HACIAN DEL
CONOCIMIENTO QUE EN EL POBLADO LA QUEBRADA DE
NUNEZ OF SANTIAGO @CAPASQUIARO, OGO, ESTABAN
REPORTANDO UNA PERSONA DEL SEXO MASCULINO QUE SE
ENCUENTRA SIN VIDA EN EL POBLADO EN MENCION,
CORROBORANDO LO ANTERIOR CON COPIA DEL OFICIO
NUMERO OF/C45TGO/01/2015 SIGNADO POR, P13, POR, LO QUE
CON MOTIVO OE DICHA LLAMADA SE INICIO LA
AVERIGUACION PREVIA NUMERO 263/2014, POR, LO QUE
DESPUES DE ESTO NOS TRASLADAMOS PERSONAL DE LA DEI
DE ESTA CIUDAD Y PERSONAL DE LA POLICIA ESTATAL
ACREDITABLE ¥ EL SUSCRITO, ARRIBANDO AL POBLADO LA
QUEBRADA  DE  NUNEZ  OE  ESIA  CIUDAD
APROXIMADAMENTE A LAS 17:59, POR, LO QUE DESPUES DE
REALIZAR DILIGENCIAS DIVERSAS SE ORDENO EL TRASLADO
DEL CUERPO SIN VIDA A LAS INSTALACIONES DEL SERVICIO
MEDICO FORENSE DE LA F.G.E.D., PARA LA PRACTICA DE LA
NECROPSIA DE LEY...” (SIC)

17.1. Al anterior se anex6 lo siguiente: La copia fotostatica del oficio
No. OF/C4STGO/01/2015 mediante el cual SP13 hacia del conocimiento a SP11,
que tras efectuar una busqueda en la base de datos del Sistema Telefonico de
Emergencias 066 se encontré un reporte de fecha 09 de julio del dos mil catorce,
anexandole copia impresa.

17.2. La impresion del Reporte Descriptivo de la llamada por motivo del radio
operador a Emergencias 066 folio No. 5476587, de fecha 09 de julio de dos mil
catorce, recibida a las 13:16:12 horas y transmitida a las 13:18:08 horas del mismo
dia, mediante la cual se reportaba una persona del sexo masculino sin vida en el
poblado de la Quebrada de Nufiez, municipio de Santiago Papasquiaro, Durango.

18. Mediante oficio No. 30/15, notificado en fecha 23 de febrero del dos mil quince,
este Organismo solicitdé a SP2 un informe relativo a los elementos de la Secretaria
de la Defensa Nacional que prestaron auxilio los dias 8 y 9 de julio de dos mil
catorce, a los familiares de P1 en el poblado de la Quebrada de Nufez, Durango.

18. En respuesta al anterior requerimiento, mediante oficio
No. S-2 (M-2)-3589/7140, recibido por esta Comision en fecha 02 de marzo del
dos mil quince, SP3 manifestd que se proporcionaria a la brevedad posible un
informe detallado del personal militar que presté apoyo a los familiares del extinto
P1, los dias 8 y 9 de julio de dos mil catorce.




20. En atencion a lo anterior, mediante oficio No. 3885 recibido por esta Comision
el dia 05 de marzo del dos mil quince, SP5 rindi6 el informe solicitado en el que
manifestd lo siguiente:

“...hacer de su conocimiento que con fechia 09 de julio 2014, el comandante
del ®uesto Militar de Seguridad “Bravo 9”, establecido en ‘Ojito de
Camellones” Mpio. de Canelas, Dgo., informo a esta comandancia de batallén
lo siguiente:

A. alas 0030 hrs. del 09 Jul, 2014, se presentd el C. AR1. .. informando sobre
el levantamiento del caddver de quien en vida (levé el nombre de ®1.

B. Motivo por el cual el comandante del Puesto Militar de Sequridad “Bravo
9" perteneciente a este batallén con personal a su mando se traslado a (a
rancheria  Quebrada de Nifiez, Mpio. de Stgo. ®Papasquiaro, Dgo.,
corroborando la informacién y entrevistindose con T1, quien le narro en forma
general los fechos.

C. Una vez escuchado los argumentos de T1, el personal militar tinicamente
recomendd a la afectada que acudiera ante la autoridad competente a poner su
denuncia, concentrindose posteriormente a efectuar reconocimientos a

inmediaciones del lugar...” (SIC)

21. Mediante oficio No. 31/15, notificado en fecha 04 de marzo del dos mil quince,
este Organismo solicitd a SP1 proporcionara a este Organismo los nombres de los

elementos de la Policia Estatal que intervinieron en los hechos mencionados en la
queja.

22. En respuesta al anterior requerimiento, mediante oficio
No. OF/SSP/PEA/CG/0913/2015, recibido por esta Comision en fecha 11 de
marzo del dos mil quince, SP1 manifesté:

... Después de una minuciosa biisqueda en los archivos de esta corporacién, se
encontré documentacion, la cual consiste en tarjeta informativa de fecha 08
de Julio del afio 2014, signada por AR] encargado del personal
destacamentado en el poblado de Ciénaga de Nuestra Sefiora de Guadalupe,
Municipio de Santiago Papasquiaro Durango. Anexo al presente escrito copia
debidamente certificada de la tarjeta informativa antes mencionada. .. ” (SIC)

22.1. Al anterior, se adjunté Tarjeta Informativa No. TI/SSP/PEA/CNS08/07/2014,
rendida a SP1 por AR1 en la que manifesto:




“...®or medio de este conducto hago de su superior conocimiento que siendo
aproximadamente las 14:50 horas, se presentd a nuestras instalaciones, quien
dijo llamarse P3 de XX afios de edad, para solicitar el apoyo ya que manifestd,
que en el Poblado Quebrada de Nifiez, habian asesinado a P1, por lo cual nos
dirigimos de manera inmediata, quien suscribe AR] mds 5 elementos a bordo
de la unidad 044, Arribando al lugar aproximadamente 19:00 horas, nos
percatamos que se encontraba tendido en el piso, el cuerpo ya sin presentar
signos vitales, de una persona del sexo masculino, quien nos manifiestan
respondia al nombre de ®1, de XX afios de edad, el cual se le apreciaban dos
impactos de bala en la espalda y uno en el brazo izquierdo, encontrindose
cerca del cuerpo, una persona del sexo femenino, quien se identifico con el
nombre de T1, de XX afios de edad, mencionando que persona del sexo
masculino, le habia disparado a P1 con una arma de fuego, dejindolo sin vida
instantdneamente. Siendo toda la informacion recopilada en ese momento,
posteriormente como en el poblado no se encontr§ la forma de dar aviso al
Ministerio Piiblico, nos trasladamos al poblado Ofitos de Camellon, para dar
parte de lo sucedido via telefénica a dicha autoridad del Municipio de
Santiago Papasquiaro, regresando horas mds tarde al poblado en mencion, en
donde nos percatamos que ya tenia el cuerpo sin vida dentro de un domicifio,
por lo que nos comunicamos nuevamente con el Ministerio Piblico, para
hacerle mencién que ya habia retirado el cuerpo del lugar de los hechos...”
S10)

23. En fecha 03 de marzo del afio dos mil quince, personal de este Organismo
levantd acta circunstanciada en la que hizo constar haberse constituido en la
Agencia del Ministerio Publico de Santiago Papasquiaro, Durango, siendo
atendido por SP11, a quien se le solicitdé poner a la vista la averiguacion previa
numero 263/2014, a lo que contesto no ser posible ya que fue enviada a la Ciudad
de Durango, Durango, en virtud de que SP4 asi lo habia requerido.

24. En fecha 11 de marzo del afio dos mil quince, se recibid en este Organismo el
oficio No. OF/SSP/PEA/CG/0914/2015, mediante el cual SP1 proponia se abriera
procedimiento de conciliacion, a fin de lograr una solucion inmediata a la posible
violacién a derechos humanos, solicitando adicionalmente se le notificara a la
parte quejosa sobre dicha pretension a efecto de que manifestara lo que a su
interés conviniera.

25. En fecha 11 de marzo del afio dos mil quince, este Organismo acordd
favorable la peticion de SP1 de abrir procedimiento de conciliacion, notificandosele
a Q1 lo anterior via telefonica en esa misma fecha, para que manifestara lo que a
su derecho conviniera.
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26. En fecha 11 de marzo del afo dos mil quince, personal de este Organismo
levant6 acta circunstanciada en la que hizo constar que se comunicé via telefénica
con Q1, haciéndole de su conocimiento que SP1 habia solicitado la apertura de
procedimiento de conciliacion, a fin de lograr una solucién inmediata a la posible
violacion a los derechos humanos en su queja narrados, a lo cual manifestd que a
la brevedad posible haria saber si estaba de acuerdo o no y en caso afirmativo
exponer sus pretensiones para efectos de lograr la conciliacién.

27. En fecha 11 de marzo del afio dos mil quince, se recibio en este Organismo
correo electronico al que se adjunté escrito de fecha 09 de marzo del afio dos mil
quince, firmado por Q1 mediante el cual ofrecié las pruebas de su intencién.

28. En fecha 18 de marzo del afio dos mil quince, se recibio en este Organismo
correo electronico al que se adjuntd escrito, mediante el cual Q1 manifesté su
negativa a conciliar, solicitando se continuara con el procedimiento de queja.

29. Mediante oficio No. 33/15, en fecha 31 de marzo del dos mil quince, este
organismo notifico a SP1 que fue desechada la propuesta de conciliacion, ante Ia
negativa a conciliar por parte de Q1. ,

30. En fecha 18 de marzo del dos mil quince, este organismo acordé admitir todas
las pruebas ofrecidas por Q1, notificandose lo anterior mediante oficio No. 34/15,
el dia 30 de marzo del dos mil quince.

31. Mediante oficio No. 35/15, en fecha 19 de marzo del dos mil quince, este
organismo notific6 a Q1, que acordd tener por desechada la propuesta de
conciliacion hecha por SP1, ante su negativa a conciliar.

32. Mediante oficio No. 36/15, notificado en fecha 27 de marzo del dos mil guince,
este Organismo solicité a SP7, copia certificada de la averiguacion previa nimero
263/2014.

33. Mediante oficio No. 37/15, notificado en fecha 31 de marzo del dos mil quince,
este Organismo solicité a SP1 que por su conducto se presentara AR1, a efecto
de que compareciera a contestar al tenor del interrogatorio que verbalmente se le
formulara.

34. En respuesta al anterior requerimiento, mediante oficio
No. OF/SSP/PEA/CG/1192/2015, recibido por este Organismo en fecha 16 de abril
del afio dos mil quince, SP1 informd que AR1 fue debidamente notificado del
citatorio respectivo.
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35. Mediante oficio No. 38/15, notificado en fecha 20 de marzo del dos mil quince,
este Organismo solicité a SP5 que por su conducto se presentara SP6, a efecto de
que compareciera a contestar al tenor del interrogatorio que verbalmente se le
formulara.

36. En respuesta al anterior requerimiento, mediante oficio No. F-5088, recibido
por esta Comision en fecha 23 de marzo del dos mil quince, SP5 manifesto lo
siguiente:

“...hacer de su conocimiento que el 9 de julio 2014. el S®6... con fecha 22
ene. 2015. causo baja de esta unidad 'y del ejército mexicano, por haber perdido

o vida...” (SIC)

37. En fecha 24 de marzo del afio dos mil quince, se recibio en este Organismo el
oficio No. OF/SSP/PEA/CG/988/2015 signado por SP1, a efecto de ofrecer como
pruebas de su intencién las siguientes:

37.1. La Tarjeta informativa numero TI/SSP/PEA/CNS08/07/2014, rendida a SP1
por AR1.

37.2. El oficio nimero OF/PE/UEAI/013/15 rendido a SP8 por SP9.

38. En fecha 27 de marzo del afio dos mil quince, este Organismo acordd admitir
las pruebas ofrecidas por SP1, notificandosele lo anterior mediante oficio No.
46/15 el dia 14 abril del afio dos mil quince.

33. En fecha 09 de abril del afio dos mil quince, se recibid en este Organismo el
oficio No. UDDH/911/1275/2015 mediante el cual SP10 solicito a este Organismo
informara el estado procesal que guarda la queja presentada por Q1.

40. Mediante oficio No. 57/15, notificado en fecha 24 de abril del dos mil quince,
este Organismo informé a SP10 el estado procesal que guardaba la queja
presentada por Q1.

41. En fecha 16 de abril del dos mil quince, personal de este Organismo levantd la
declaracion de AR1, quien manifestd lo siguiente:

“...Que sin recordar la fecha exacta solo sé que fue para a mediados de julio,
cuando yo me encontraba trabajando en (a base de Ciénega de Nuestra Sefiora,
Santiago Papasquiaro, Dgo., cuando siendo aproximadamente las 2 de la
tarde, llego un muchacho sin recordar su nombre solo me dijo que por ahi
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habian (legado a pie unas personas al rancho donde é[ vive que se denomina
Quebrada de Nifiez, y le habian disparado a 1 y que al momento que cayé
®1 al suelo fuyeron ellos, por lo cual de manera inmediata, yo y cinco
elementos mds, a bordo de una unidad nos trasladamos a el lugar de los
hechos, y llegamos como a las 06:00 de (a tarde y efectivamente estaba el
cuerpo de una persona ya sin vida y junto a el cuerpo se encontraba T1, ahi
estuve tomando fotografias de lo que fue, de los casquillos, posicion del cuerpo
y asi mismo los impactos en el cuerpo del difunto, y yo le dije a la sefiora que
iba a ir a dar parte al Ministerio Publico, ya que como no hay sefial telefénica,
nos trasladamos al poblado Ofito de Camellones, a darle parte al Agente del
Ministerio Piblico Adscrito a Santiago Papasquiaro, Dgo., [egando
aproximadamente a las 09:00 de la noche, y le mande un mensaje de mi
celular, el cual me contesto con otro mensaje y me dijo que se iba a trasladar
para alld, por lo cual de nueva cuenta me traslade al poblado Quebrada de
Niifiez, llegando al poblado aproxymadamente a las 11:00 de la noche, y ya
cuando [legamos nos dimos cuenta que T1 ya habia recogido el cuerpo y lo
tenia tendido en su casa, y ya de ahi me traslade a Ofito de Camellones, para
darle parte al Agente del Ministerio Publico, que los familiares ya habian
recogido el cuerpo, pero no me contesto, y ya me quede en el entronque del
poblado Ojito de Camellones, para que no fueran a trasladar a otro poblado el
cuerpo, queddndome ahi hasta las 12 de (a noche de ese mismo dia, que fue
cuando el agente del Ministerio Publico acompafiado de personal de la
Direccion Estatal de Investigacién, paso por dicho entronque y le comenté
que ya las personas habian recogido el cuerpo, y ya se fueron rumbo a la
quebrada de Niiiez, a recoger el cuerpo y yo me fui a dar recorrido de
vigilancia para los poblados aledafios al entronque, viendo a wver si
encontribamos algo. A pregunta expresa del visitador responde el declarado A
LA PRIMERA. Que diga el declarado cuantas patrullas de la Policia Estatal
se encontraban ese dia asignadas al poblado Ciénega de Nuestra Sefiora,
Santiago Papasquiaro, Dgo. RESPONDE. Que tres unidades, pero que se
encontraban 2 en un operativo y solo una de guardia. A LA SEGUNDA. Que
diga el declarado si abrieron (a casa del presunto homicida. RESPONDE. No.
A LA TERCERA. Que diga el declarado si converso con 11 y que converso.
RESPONDE. St converse pero solo me manifestd que habian (legado unos
tipos a dispararle a 1. CUARTA. Que diga el declarado si é[ levanto el
cuerpo de P1 y lo traslado a la casa de T1. RESPONDE. No...” (SIC)

42. En fecha 16 de abril del dos mil quince, este Organismo dio fe de la
incomparecencia de T1, P3 y SP6 para rendir testimonio, dando cuenta de dos
escritos de fecha 16 de abril de dos mil quince recibidos via correo electronico a
las 09:37 del mismo dia, firmados por T1 y P3, los cuales contienen su
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declaracion, por lo que se acuerda que con fecha veintitrés de abril del afio dos mil
quince, personal de esta Comisién se constituiria en domicilio conocido, Quebrada
de Nunez, Santiago Papasquiaro, Durango, a fin de recabar personalmente las
declaraciones de T1 y P3. Asi mismo, dio cuenta del oficio No. F-3885, firmado por
SP$5, mediante el cual informaba que SP6, en fecha 22 de enero de dos mil quince
causo baja de esa unidad por haber perdido la vida, por lo que se acuerda la
imposibilidad de desahogar la prueba testimonial a cargo de SP6.

43. En fecha 17 de abril del afio dos mil quince, personal de este Organismo
levanté acta circunstanciada en la que hizo constar haberse constituido con SP7,
para solicitarle de manera economica copia de la averiguacion previa
No. 263/2014, manifestandole que dicha averiguacion previa habia sido
consignada el dia 08 de abril anterior y que él personalmente le haria llegar las
copias en mencion.

44. En fecha 23 de abril del afio dos mil quince, personal de este Organismo
levantd acta circunstanciada en la que hizo constar haberse constituido en el
predio Santa Juana, municipio de Santiago Papasquiaro, Durango, lugar donde se
encontraba T1, manifestando que P3 se encontraba en Santiago Papasquiaro,
Durango, desde hacia ya varios dias, acto seguido se procedié a tomar su
declaracion.

45. En fecha 23 de abril del dos mil quince, personal de este Organismo recabd la
declaracion de T1, quien manifesto:

“...El dia martes 08 de Julio de 2014, siendo las 17:00 fioras me encontraba
viendo a ®1, quien estaba muerto boca arriba, estdndome ahi ya que los
malhechores solo lo acabaron y se fueron, y siendo las 19:00 foras casi
oscureciendo, (legaron 2 patrullas de los Policias Estatales del Estado, de los
azules que estin en Cienega, y el comandante un muchacho giiero me dijo
“mire sefiora usted les quemo las camionetas y las casas a esas gentes y akora
le matan a ®1". Yo les conteste que quien les habia dicho que vinieran, y
dijeron que un amigo los mandaron, y en esos momentos los poficias con fierros
0 hachas sacaron de la casa de los asesinos unas cobijas, enredaron a 1y lo
hecharon a la caja de una patrulla y me trajeron a mi casa, cuando flegamos
les dije que vieran que nos habian quemado los asesinos de P1, una bodeguita
donde tenia mis cosas, y unas camionetas (2), nuevas que tenian mis hijos, y el
comandante solo dijo que otro dia venian a investigar, y en ese mismo rato dos
policias bajaron a P1 enredado en una cobija y lo pusieron en una camita de
madera que tenia yo adentro del cuarto de mi casa, se subieron a sus patrullas
Y se fueron, por lo que esa noche velamos a P1, al siguiente dia miércoles 09 de
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julio de 2014, como a las 14:00 horas legé el agente del Ministerio Piiblico de
Santiago ®apasquiaro, Dgo., acompafiado de dos o tres policias que venian
con ély los policia azules de la Ciénega, y agarraron el ataid en el que estaba
®1 y lo echaron a la caja de una patrulla de los estatales y me dijo ef
ministerio piiblico que tenia que ir por él a la funeraria XOOOOXXX a
Durango y se lo levaron, por lo que me fui a la ciudad de Durango. El dia
Jueves 10 de julio de 2014, como a las 06:00 foras en [a funeraria
XXXXXXXX me Lo entregaron y ya no hable con el ministerio piiblico ni con
nadie. Por lo que me traje a P1 a darle cristiana sepultura. ®Por lo que ef dia
lunes 14 de julio de 2014, a las 11:30 foras fuimos con el ministerio piiblico, y
ahi estuvimos con el ministerio y la secretaria, ®3, un abogado de nombre @2,
¥ 0, y cuando estaba declarando ®3, la sefiorita estaba escribiendo el acta'y el
ministerio piblico se acercaba y le decia que P1 habia tenido la culpa, que no
nos hiciera caso, cuando acabo de declarar ®3 rompis la muchacha la
declaracion porque se habia equivocado, que volviéramos mds tarde, por lo que
regresamos mds tarde y estaba cerrado. ®or lo que al siguiente dia fuimos y ya
estaba cerrado por vacaciones, segiin nos fabia dicho la secretaria un dia
anterior que se iban a ir de vacaciones, por lo que ya no regresamos con el
ministerio piiblico ya que no nos querian hacer caso...” (SIC)

46. En fecha 23 de abril del dos mil quince, personal de este Organismo recabd la
declaracion de T2, quien manifesto:

“...El dia martes 08 de julio de 2014, oscureciendo fui a ver donde estaba el
cuerpo de ®1 y lo vi que ahi estaba muerto y en esos momentos legaron [os
azules la policia estatal, [legaron haciendo preguntas, los policias estatales
fueron y abrieron la casa de los matones, sacaron una cobija y enredaron el
cuerpo de P1, lo hecharon a la camioneta de [a Policia Estatal; lo levaron a la
casa de T1, llegaron y lo pusieron en el suelo de la casa de T1 y se fueron,
recuerdo que eran dos patrullas de la Policia Estatal, al siguiente dia como a
las 16 horas estaba yo hechando tortillas y llegd el ministerio piblico y unas
camionetas y se llevaron el cuerpo de ®1.” (SIC)

47. En fecha 24 de abril del dos mil quince, personal de este Organismo levanto la
declaracion de T3, quien manifesto:

“...Que sin recordar (a fecha exacta, solo recuerdo que fue en Julio del afio
2014, como a las 10 de la noche, yo me encontraba para el lado de Canelas,
Dgo., cuando me avisaron por radio, que habian matado a ®1, por lo que de
inmediato me fui al poblado Quebrada de Nifiez, Santiago Papasquiaro,
Dyo., llegando a mi domicilio siendo este Domicilio conocido Quebrada de




Nilfiez, Santiago Papasquiaro, Dgo., a las 9 de la mafiana, y me doy cuenta
que se encontraba tendido en el portal de la casa, -y como a medio dia llego el
Ministerio Pilblico, la Policia Estatal los azules, y se lo trajeron a la ciudad
de Durango, Dgo., hacerle la autopsia...” (SIC)

48. En fecha 03 de junio del afio dos mil quince, personal de este Organismo
levanto acta circunstanciada en la que hizo constar que se constituyo en las
oficinas de la Subcoordinacién de Ministerios Publicos Foraneos, de la Fiscalia
General del Estado de Durango, siendo atendido por SP7, a quien le solicito poner
a la vista la averiguacion previa 263/2014, a lo que manifestd que esa
averiguacién se encuentra consignada ante el Poder Judicial del Estado de
Durango. Entregando en ese momento SP7 lo siguiente:

48.1. Oficio No. FGED/DGO/SMPF/807/2015 signado por SP7, mediante el cual
manifesto:

“..®or instrucciones de S®P14 me permito informar a Usted que en esta
Subcoordinacion de Ministerios Piiblicos Fordneos se encuentra el antecedente
de [a Averiguacion Previa 263/2014 por {a comision del delito de Homicidio
cometido en agravio de quien en vida respondiera al nombre de @1, fhechos
denunciados por ®3 y como probable responsable ®7, misma que con fecha 08
de abrif del afio en curso (Dos mil quince), fue consignada ante el Tribunal
Superior de Justicia en virtud de haberse encontrado elementos del cuerpo del
delito asi como probable responsabilidad en contra de ®7; en relacion al SP11,
me permito informar a usted que con fecha 16 de Abril dejo de ser Agente
Investigador del Ministerio Piblico del Municipio de Santiago Papasquiaro,
Durango.

Que dentro de las difigencias realizadas por esta Fiscalia General del Justicia
se encuentra la denuncia de ®3 y la comparecencia de T1..." (SIC)

48.2. Copia certificada de la consignacion de la averiguacion previa 263/2014,
ante la Recepcién de Averiguaciones Previas de los Juzgados Penales del Poder
Judicial del Estado de Durango con folio No. 1286 entregada a las 13:56:24 horas
del dia miércoles 08 de abril del dos mil quince.

48.3. Copia certificada del oficio No. 91/2015 de consignacion sin detenido de la
averiguacion previa 263/2014, con sello de recibido por la Oficialia de Partes
Penales del Tribunal Superior de Justicia del Estado en fecha 08 de abril del afio
dos mil quince.




49. En fecha 04 de junio del afio dos mil quince, personal de este Organismo
levantd acta circunstanciada en la que hizo constar que se comunicé via telefénica
con Q1, a quien le manifesté que habia sido entregada copia certificada de la
consignacion de la averiguacion previa 263/2014 de fecha 08 de abril de dos mil
quince.

EVIDENCIAS.

50. El escrito de queja de fecha 01 de octubre del dos mil catorce signado por Q1,
transcrito en el parrafo 3.

51. La copia fotostatica de memorandum de la Direccion Estatal de Investigacion
Santiago Papasquiaro, Durango, Comandancia Regional Zona V, de fecha 10 de
julio del dos mil catorce, signada por SP12.

52. La copia fotostatica del Certificado de Defuncion folio No. 140243783 del
finado P1.

53. El oficio No. FGED/SP/063/2015 de fecha 02 de febrero del dos mil catorce,
por el que SP11 rindié el informe solicitado, transcrito en el parrafo 10.

54. E! oficio No. OF/SSP/PEA/CG/0457/2015 de fecha 29 de enero del dos mil
quince, por el que SP1 rindio el informe solicitado, transcrito en el parrafo 12.

55. El oficio No. FGED/SP/116/2015 de fecha 24 de febrero del dos mil quince, por
el que SP11 realizo diversas manifestaciones sefialando que el dia 09 de julio del
dos mil catorce recibio llamada telefénica por parte del C-4 haciéndole del
conocimiento que en el poblado Quebrada de Nufez, Santiago Papasquiaro,
Durango, se reportaba una persona del sexo masculino sin vida, por lo que con
motivo de dicha llamada se inicio la averiguacion previa numero 263/2014,
transcrito en el parrafo 17.

56. La copia fotostatica del oficio No. OF/C4STGO/01/2015 mediante el cual SP13
hace del conocimiento a SP11, que tras efectuar una busqueda en la base de
datos del Sistema Telefonico de Emergencias 066 se encontré un reporte de fecha
09 de julio del dos mil catorce.
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57. La impresion del Reporte Descriptivo de la llamada por motivo del radio
operador a Emergencias 066 folio No. 5476587, de fecha 09 de julio de dos mil
catorce, recibida a las 13:16:12 horas y transmitida a las 13:18:08 horas del mismo
dia, mediante la cual se reportaba una persona del sexo masculino sin vida en el
poblado de la Quebrada de Nufiez, municipio de Santiago Papasquiaro, Durango.

58. El oficio No. 3885 de fecha 05 de marzo del dos mil quince, mediante el cual
SP5 rindio el informe solicitado, transcrito en el parrafo 20.

59. El oficio No. OF/SSP/PEA/CG/0913/2015 de fecha 10 de marzo del dos mil
quince, por el que SP1 realizé diversas manifestaciones sefialando que despues
de una minuciosa busqueda encontr6 la Tarjeta Informativa de fecha 08 de Julio
del afno dos mil catorce, signada por AR1, transcrito en el parrafo 22.

60. La Tarjeta Informativa No. TI/SSP/PEA/CNS08/07/2014, de fecha 08 julio del
dos mil catorce rendida a SP1 por AR1, transcrita en el parrafo 22.1.

61. El oficio No. F-5088, de fecha 20 de marzo del dos mil quince mediante el cual
SP5 manifestd que con fecha 22 enero del dos mil quince SP6 causo baja del
ejército mexicano por haber perdido la vida, transcrito en el parrafo 36.

62. La declaracion de AR1, que personal de este Organismo levant6é en fecha 16
de abril del aino dos mil quince, transcrita en el parrafo 41.

63. El acta circunstanciada de fecha 17 de abril del afio dos mil quince, en la que
personal de este Organismo hizo constar haberse constituido ante SP7, para
solicitarle de manera econdmica copia de la averiguacion previa No. 263/2014,
manifestandole que dicha averiguacion previa habia sido consignada el dia 08 de
abril del dos mil quince.

64. El acta circunstanciada de fecha 23 de abril del ano dos mil quince, en la que
personal de este Organismo hizo constar haberse constituido en el predio Santa
Juana, municipio de Santiago Papasquiaro, Durango, para tomar la declaracion de

T1.
65. La declaracion de T1, que personal de este Organismo levanté en fecha 23 de .
abril del dos mil quince, transcrita en el parrafo 45. ' #

66. La declaracion de T2, que personal de este Organismo levantd en fecha 23 de ™ | i
abril del dos mil quince, transcrita en el parrafo 46.
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67. La declaracion de T3, que personal de este Organismo levanté en fecha 24 de
abril del dos mil quince, transcrita en el parrafo 47.

68. El acta circunstanciada de fecha 03 de junio del afio dos mil quince, en la que
personal de este Organismo hizo constar que se constituy6 en las oficinas de la
Subordinacion de Ministerio Publicos Foraneos, de la Fiscalia General del Estado
de Durango, siendo atendido por SP7, a quien le solicitd poner a la vista la
averiguacion previa 263/2014, iniciada en la Agencia del Ministerio Publico de
Santiago Papasquiaro, Durango, manifestando que esa averiguacion se encuentra
consignada ante el Poder Judicial del Estado de Durango.

69. El Oficio No. FGED/DGO/SMPF/807/2015 de fecha 28 de mayo del dos mil
quince, mediante el cual SP7 realizd sus manifestaciones sefialando que se
encuentra el antecedente de la Averiguacion Previa 263/2014 por la comision del
delito de Homicidio denunciado por P3, misma que con fecha 08 de abril del afio
dos mil quince fue consignada ante el Tribunal Superior de Justicia y que dentro
de las diligencias realizadas se encuentra la denuncia de P3 y la comparecencia
de T1, transcrito en el parrafo 49.1.

70. La copia certificada de la consignacion de la averiguacion previa 263/2014,
ante la Recepcion de Averiguaciones Previas de los Juzgados Penales del Poder
Judicial del Estado de Durango con folio No. 1286 entregada a las 13:56:24 horas
del dia miércoles 08 de abril del dos mil quince.

71. La copia certificada del oficio No. 91/2015 de consignacién sin detenido de la
averiguacion previa 263/2014, con sello de recibido por la Oficialia de Partes
Penales del Tribunal Superior de Justicia del Estado en fecha 08 de abril del afio
dos mil quince.

SITUACION JURIDICA.

72. El dia 08 de julio del afio dos mil catorce, P1 fue victima del delito de homicidio

en el poblado Quebrada de Nufiez, Santiago Papasquiaro, Durango, lugar al que
siendo las 19:00 horas se presentd AR1 junto a otros cinco elementos de la
Policia Estatal de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Durango a

bordo de la unidad 044 sin que su actuar se haya conducido conforme a las
disposiciones constitucionales y legales, faltando asi a la legalidad, honradez,
lealtad, imparcialidad y eficacia en el desempefio de sus funciones, empleos,
cargos o comisiones. De los hechos delictivos, tras recibir denuncia de P3 y &
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comparecencia de T1, SP11 inici6 la Averiguacion Previa No. 263/2014 la cual fue
consignada sin detenido en contra de P7 ante la Recepcion de Averiguaciones
Previas de los Juzgados Penales del Poder Judicial del Estado de Durango y ante
la Oficialia de Partes Penales del Tribunal Superior de Justicia del Estado, el dia
08 de abril del afio dos mil quince, asignandosele el numero de expediente
16/2015 en el Juzgado Cuarto Penal.

OBSERVACIONES.

73. Una vez que ésta Comision ha examinado los hechos manifestados por Q1, en
relacion directa con los elementos probatorios que integran el expediente a
estudio, a la luz de las disposiciones constitucionales, legales y de instrumentos
internacionales aplicables al caso, y bajo una valoracion de las probanzas
integradas al expediente que se resuelve, en concepto de este Organismo
protector de los derechos humanos, ha quedado demostrado que AR1 y otros
cinco elementos de la Policia Estatal de la Secretaria de Seguridad Publica del
Estado de Durango conculcaron los derechos humanos de los AA.

CONSIDERACIONES.

Faltar a la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficacia en el
desempefio de las funciones, empleos, cargos o comisiones.

74. En efecto, para este Organismo quedd evidenciado que AR1 y otros cinco
elementos de la Policia Estatal de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado
de Durango conculcaron los derechos humanos del Derecho a la seguridad
juridica, en el area de la Administracion publica en la modalidad de Actos y
omisiones contrarios a la administracion publica, en el rubro de Faltar a la
legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficacia en el desempefio de las
funciones, empleos, cargos o comisiones, en agravio de los AA.

75. En este tenor, se tiene por acreditado que elementos de la Policia Estatal de la
Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Durango, al presentarse P3 a sus
oficinas ubicadas en Ciénega de Nuestra Sefora, Santiago Papasquiaro, Durango,
a solicitar auxilio puesto que su hermano P1 habia sido asesinado, acudieron el
dia 08 de julio del afio dos mil catorce alrededor de las 19:00 horas al poblado
Quebrada de Nufiez, del mismo municipio, donde por mutuo propio levantaron el
cuerpo, y acto seguido, abandonaron el lugar de los hechos, omitiendo prestar
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auxilio a las personas victimas u ofendidos del delito, sin brindar proteccion a sus
bienes y derechos, y omitiendo preservar, conforme a las disposiciones aplicables,
las pruebas e indicios del probable hecho delictivo, conculcando las disposiciones
contenidas en el articulo 21 parrafos primero y noveno de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Asimismo, los elementos policiacos
involucrados transgredieron las disposiciones relacionadas con la garantia de
legalidad y seguridad juridica previstos en los instrumentos internacionales
celebrados por el Ejecutivo Federal y aprobados por el Senado de la Republica,
que constituyen norma vigente en nuestro pais y que deben ser considerados para
la interpretacion de las normas relativas a los derechos humanos, favoreciendo en
todo momento la proteccion mas amplia de acuerdo con lo establecido en el
articulo 1 parrafos primero, segundo y tercero, y 133 de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos.

76. Derivado de ello, los servidores publicos involucrados transgredieron las
disposiciones contenidas en los siguientes instrumentos internacionales: el
articulos 3 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos, el articulo 1 de
la Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, los
numerales 2 y 3 del articulo 11 de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos “Pacto de San José de Costa Rica”, y los articulos 1 y 2 del Cédigo
de Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley.

77. En ese sentido, los elementos policiacos que intervinieron en los hechos
incumplieron con lo establecido por los articulos 2, 6, las fracciones |, ll1, VI, X, XI,
y Xl del articulo 40, las fracciones |, Il y Ill del articulo 41, 100 y 102 de la Ley
General del Sistema Nacional de Seguridad Publica.

78. Asi mismo, se inobservo lo dispuesto por los articulos 1 y 2 de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Durango y las disposiciones
contenidas en el primer parrafo y las fracciones |, IV, V, VIII, XXIl y XXIV del
articulo 47 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del
Estado y de los Municipios, en los articulos 4, 49 fracciones |, XI, XII, XlIl y
XVIH, 50 fracciones |, Il y XVI, 53 BIS fracciones |, IV, y VIy 53 BIS 2 de la Ley de
Seguridad Publica para el Estado de Durango (Vigente en el lugar y al
momento en el que sucedieron los hechos motivo de queja).

79. Entonces pues, las evidencias recabadas indican la conducta violatoria de
derechos humanos, ya que van en el sentido de sefialar que el dia 08 del mes de
julio del dos mil catorce, se present6 P3 a las oficinas de la Policia Estatal de la
Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Durango ubicadas en Ciénaga de
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Nuestra Sefiora, municipio de Santiago Papasquiaro, Durango, a solicitar auxilio
ya que P1 habia sido asesinado, acudiendo alrededor de las 19:00 horas AR1
junto a otros cinco elementos a bordo de la unidad 044 al poblado de Quebrada de
Nunez, donde por mutuo propio levantaron el cuerpo, y acto seguido,
abandonaron el lugar de los hechos, omitiendo prestar auxilio a las personas
victimas u ofendidos del delito, sin brindar proteccion a sus bienes y derechos, y
omitiendo preservar, conforme a las disposiciones aplicables, las pruebas e
indicios del probable hecho delictivo.

80. Evidencia de la conducta antijuridica en agravio de los AA se tiene el oficio
No. OF/SSP/PEA/CG/0457/2015, transcrito en el parrafo 12, en el que SP1
inform6 que el dia 08 del mes de julio del afio dos mil catorce, siendo
aproximadamente las 14:50 horas, arribd a las instalaciones donde se encuentra
destacamentado personal de la Policia Estatal, en Ciénaga de Nuestra Sefiora,
quien dijo llamarse P3, manifestando que habian asesinado a P1 en el poblado
Quebrada de Nufiez, motivo por el que los elementos se trasladaron hacia el
lugar, arribando aproximadamente a las 19:00 horas, en donde se percataron que
efectivamente se encontraba una persona del sexo masculino tendida sobre el
piso, ya sin presentar signo vitales, aprecidndosele dos impactos de bala en la
espalda y uno mas en el brazo izquierdo, encontrandose junto al cuerpo.T1 quien
les manifestd que una persona del sexo masculino le habia disparado a P1,
siendo toda la informacion recabada en el momento, trasladandose el personal
hacia el poblado Ojitos de Camellon, para dar parte via telefonica al Ministerio
Publico. Lo anterior, se corrobora con la copia de la tarjeta informativa nimero
TI/SSP/PEA/CNS08/07/2014, rendida a SP1 por AR1 transcrita en el parrafo 22.1,
en la que, de igual forma, se informaba que aproximadamente las 14:50 horas del
dia 08 de julio del dos mil catorce, se presentd a las instalaciones de la Policia
Estatal P3 para solicitar apoyo ya que manifestd, que en el poblado Quebrada de
Nufiez, habian asesinado a P1, por lo cual AR1 junto a otros cinco elementos a
bordo de la unidad 044 se dirigieron al lugar de los hechos, arribando
aproximadamente 19:00 horas, percatandose que se encontraba tendido en el
piso el cuerpo ya sin presentar signos vitales una persona del sexo masculino, al
cual se le apreciaban dos impactos de bala en la espalda y uno en el brazo
izquierdo, encontrandose cerca del cuerpo una persona del sexo femenino, quien
dijo ser T1, y al ser toda la informacion recopilada en ese momento se trasladaron
al poblado Ojitos de Camellon, para dar parte de lo sucedido via telefonica al
Ministerio Publico del municipio de Santiago Papasquiaro.

81. Sirve de evidencia también la declaracién de AR1 levantada por personal de el "
este Organismo el dia 16 de abril del dos mil quince, transcrita en el parrafo 41, en ’
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la que manifesté que a mediados de julio del dos mil catorce al encontrarse
trabajando en la base de Ciénaga de Nuestra Sefora, Santiago Papasquiaro,
Durango, aproximadamente a las dos de la tarde, llegdé un muchacho quien solo le
dijo que habian llegado a pie unas personas al rancho donde vive denominado
Quebrada de Nufiez, y que dichas personas le habian disparado a P1, por lo cual
de manera inmediata él y cinco elementos mas a bordo de una unidad se
trasladaron a el lugar de los hechos, y llegaron alrededor de las 06:00 de la tarde
corroborando la existencia de una persona sin vida y junto al cuerpo se
encontraba T1, y que al no haber sefial telefonica, se trasladaron al poblado Ojito
de Camellones, a darle parte al Agente del Ministerio Publico Adscrito a Santiago
Papasquiaro, Durango, llegando aproximadamente a las 09:00 de la noche.

82. De igual manera se cuenta con el oficio No. 3885, transcrito en el parrafo 20,
por el que SP5 manifestd que a las 00:30 horas del dia 09 julio del dos mil catorce,
se presentd AR1 al puesto militar seguridad “Bravo 9" en OQjito de Camellones,
municipio de Canelas, Durango, informandole sobre el levantamiento del cadaver
de quien en vida llevé el nombre de P1.

83. Asimismo, evidencia de la conducta antijuridica en agravio de los AA se tienen
las declaraciones rendidas por T1 y T2, transcritas en los parrafos 45 y 46
respectivamente, las que son contestes en sefialar las circunstancias de modo,
tiempo y lugar en que sucedieron los hechos, expresando que el dia martes 08 de
julio de dos mil catorce, siendo alrededor de las 19:00 horas se encontraba T1
junto al cadaver de P1, llegando elementos de la Policia Estatal quienes de la
casa de los probables responsables sacaron una cobija, envolvieron el cuerpo de
P1 con ella, lo subieron a la caja de una patrulla, lo bajaron en casa de T1 'y
posteriormente se fueron.

84. Lo anterior acredita la violacion a los derechos humanos en agravio de los AA,
pues como ya se sefialo, el dia 08 de julio del afio dos mil catorce AR1 junto a
otros cinco elementos de la Policia Estatal a bordo de la unidad 044 acudieron a
peticion de P3 al poblado de Quebrada de Nufiez, municipio de Santiago
Papasquiaro, Durango, por la comision del delito de homicidio de P1, estando en
el lugar de los hechos, alrededor de las 19:00 horas, por mutuo propio levantaron
el cuerpo, lo envolvieron en una cobija, lo subieron a la caja de una patrulia, lo
bajaron en casa de T1 y después se retiraron al poblado Ojitos de Camelldn de la
misma municipalidad, sin que se haya acreditado que hubiesen practicado alguna
otra diligencia para prestar auxilio a las victimas u ofendidos del delito y sin que se -~}
comprobara que hayan preservado, conforme a las disposiciones aplicables, las %
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pruebas e indicios del probable hecho delictivo, omitiendo asi cumplir con las
siguientes obligaciones legales:

“...LEY DE SEGURIDAD PUBLICA
PARA EL ESTADO DE DURANGO
(Vigente en el lugar y al momento en el que sucedieron
los hechos motivo de queja)

ARTICULO 49.- A [a Policia le corresponderd:

I. Garantizar, mantener y, en su caso, restablecer el orden y la paz piblicos;
proteger la integridad de las personas, sus derechos, bienes y libertades,. ..

XII1I.- Preservar, conforme a las disposiciones aplicables, las pruebas e indicios
de probables hechos delictivos o de faltas administrativas de forma que no
pierdan su calidad probatoria y se facilite la correcta tramitacion del
procedimiento correspondiente;. ..

ARTICULO 50.- Las personas que integren la Policia, estin obligadas a
cumplir los siguientes deberes:. ..

I1. Prestar auxilio a las personas amenazadas por algin peligro o que hayan
sido victimas de algiin delito, asi como brindar proteccion a sus bienes y
derechos. Su actuacin serd congruente, oportuna y proporcional al hecho;. ..

ARTICULO 53 Bis.- Los integrantes de los cuerpos de seguridad piblica,
distintos a la policia investigadora, estdn obligados a:

I- Recabar la informacion necesaria de los fechos delictuosos de que tengan
noticia, dando inmediato aviso al Ministerio Pilblico e impedir que estos se
(leven a consecuencias ulteriores;...”

85. Es asi que las pruebas recabadas y valoradas por este Organismo establecen
con certeza que la actuacion de los elementos policiacos que intervinieron en los
hechos investigados no se ajusté a los dispositivos legales correspondientes, pues
aun y cuando se le notifico a SP1 de la apertura de periodo probatorio no acredité
que los elementos a su cargo hayan actuado conforme a derecho.

86. Ahora bien, al ser debidamente notificado SP1 de la apertura de la etapa
probatoria aportd como prueba de su intencion la tarjeta informativa numero
TI/SSP/PEA/CNS08/07/2014, elemento que no pudo desvirtuar lo manifestado por
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Q1 y lo declarado por T1 y T2, en relacién a que los Policias Estatales fueron
quienes levantaron el cadaver de P1, lo envolvieron en una cobija para trasladarlo
en una patrulla a la casa de T1, y después retirarse sin practicar ninguna otra
diligencia de investigacion que pudiera facilitar el esclarecimiento del hecho
delictivo del que tenian conocimiento.

87. Asi  mismo, debe precisarse que la Tarjeta Informativa
No. TI/SSP/PEA/CNS08/07/2014, ofrecida por SP1 como prueba de su intencién,
es contradictoria con lo manifestado por SP11 en sus informes rendidos ante este
Organismo, mediante nimero de oficio FGED/SP/063/2015 transcrito en el parrafo
10, y numero de oficio FGED/SP/116/2015 transcrito en el parrafo 17, ya que la
Policia Estatal informa que el dia 08 de julio del afio dos mil catorce se comunicd
via telefénica dos veces con SP11, en la primera ocasion para dar aviso de los
hechos y en la segunda para hacerle mencion.que ya habian retirado el cuerpo del
lugar de los hechos, lo anterior contrario a lo manifestado por SP11 quien en sus
informes sefalé que por medio de llamada telefonica que recibié por parte del
personal de C-4, a las 13:18 horas del dia 09 de julio del afio dos mil catorce, tomo
conocimiento que en el poblado la Quebrada de Nufez, Santiago Papasquiaro,
Durango, se encontraba una persona del sexo masculino sin vida, situacion esta
ultima que se ve corroborada por la copia fotostatica del oficio
No. OF/C4STGO/01/2015 mediante el cual SP13 hacia del conocimiento a SP11,
que tras efectuar una busqueda en la base de datos del Sistema Telefénico de
Emergencias 066 se encontré un reporte de fecha 09 de julio del dos mil catorce y
por la impresion del Reporte Descriptivo de la llamada por motivo del radio
operador a Emergencias 066 folio No. 5476587, de fecha 09 de julio de dos mil
catorce, recibida a las 13:16:12 horas y transmitida a las 13:18:08 horas del mismo
dia, mediante la cual se reportaba una persona del sexo masculino sin vida en el
poblado de la Quebrada de Nufiez, municipio de Santiago Papasquiaro, Durango.
Por lo anterior, queda desvirtuado lo afirmado por los elementos de la Policia
Estatal que participaron en los hechos en el sentido de que se retiraron del lugar la
tarde del 08 de julio del dos mil catorce para notificar a la Representacion Social
de un probable hecho delictivo, toda vez que SP11 fue informado de la existencia
de un cuerpo sin vida a través de llamada telefonica del C-4 hasta las 13:18:08 del
dia 09 de julio del afio dos mil catorce sin mencionar que haya recibido llamada
previa por parte de los elementos policiacos informandole de tales hechos.

88. La identidad de los servidores publicos responsables de las violaciones a los
derechos humanos en agravié de los AA se tiene de la Tarjeta Informativa
No. TI/SSP/PEA/CNS08/07/2014, de fecha 08 de julio del afio dos mil catorce,
rendida a SP1 por AR1, de la que se desprende que a AR1 acompariado de otros
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cinco elementos mas de la Policia Estatal a bordo de la unidad 044 fueron quienes
participaron de los hechos motivos de queja; toda vez que de las constancias que
obran en el expediente no fue posible para esta Comisién determinar la identidad
de estos dltimos, sera el 6rgano de control interno competente quien debera
investigar y establecer su identidad, determinando en el momento conducente el
grado de participacion y de responsabilidad que les corresponda.

89. Una vez agotadas las consideraciones de los hechos violatorios acreditados
en la presente Recomendacion, cabe precisar que respecto a los sefialamientos
realizados por Q1 en contra de SP11 de que se haya negado a recibir la denuncia
de P3 y tomar la declaracion de T1, este Organismo no encontré elementos
suficientes para acreditar esas violaciones a sus derechos humanos, y tales
afirmaciones no se corroboran con ningtn otro elemento de conviccidn; aunado a
esto, se acredito ante este Organismo que a raiz de los hechos en que perdiera la
vida P1, y fueran denunciados por P3, SP11 radico la averiguacion previa nimero
263/2014 la cual consignd ante la Recepcién de Averiguaciones Previas de los
Juzgados Penales del Poder Judicial del Estado de Durango y ante la Oficialia de
Partes Penales del Tribunal Superior de Justicia del Estado, el dia 08 de abril del
ano dos mil quince, asignandosele el nimero de expediente 16/2015 en el
Juzgado Cuarto Penal.

90. Ahora bien, en virtud de que el sistema no jurisdiccional de derechos humanos
constituye una de las vias previstas en el sistema juridico mexicano para la
reparacion integral por violacion a los mismos, en razon de la responsabilidad en
que incurrieron los servidores publicos involucrados y tomando en cuenta las
circunstancias del presente caso por la afectacién de derechos humanos, se
considera procedente se realice a los afectados dicha reparacion, de conformidad
con lo dispuesto por los articulos 1 tercer parrafo y 133 segundo parrafo de Ia
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 55 parrafo segundo
de la Ley de la Comisién Estatal de Derechos Humanos de Durango, asi como
4, 5, 8 y 11 de la Declaracién de los Principios Fundamentales de Justicia
para las Victimas de Delitos y del Abuso del Poder, toda vez que a la fecha de
elaboracion de esta Recomendacién no se advierte accion alguna encaminada a
dicha reparacion integral.

91. Del examen practicado a las evidencias y observaciones plasmadas en la
presente Recomendacion, se derivan las siguientes:
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CONCLUSIONES.

UNICA: Que de las constancias que obran en el expediente de queja que se
resuelve, se desprende que AR1 asi como demas elementos a su cargo que lo
acompafaban en la unidad No. 044 de la Policia Estatal el dia de los hechos,
incurrieron en violacion a los Derechos Humanos del Derecho a la seguridad
juridica, en el area de la Administracion publica en la modalidad de Actos y
omisiones contrarios a la administraciéon publica, en el rubro de Faltar a la
legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficacia en el desempefio de las
funciones, empleos, cargos o comisiones, en agravio de los AA.

92. Por lo anteriormente expuesto, la Comisién Estatal de Derechos Humanos de
Durango, respetuosamente, formula a Usted Secretario de Seguridad Publica en el
Estado de Durango, las siguientes:

RECOMENDACIONES.

PRIMERA.- Que Usted Secretario de Seguridad Publica en el Estado, gire sus
respetables instrucciones al Organo de Control Interno competente a efecto de
que se inicie el procedimiento administrativo correspondiente en contra de AR1 asi
como demas elementos a su cargo que lo acompafiaban en la unidad No. 044 de
la Policia Estatal y que intervinieron en los hechos acreditados, para que de
acuerdo al grado de participacion se determine su responsabilidad y se les aplique
la sancion que legalmente les corresponda por las violaciones a los derechos
humanos en agravio de los AA. Asimismo, le solicito se anexe a dicho
procedimiento la copia certificada de la presente Recomendacion, que se
acompana para que se consideren las evidencias, precisiones y ponderaciones de
la misma, que adminiculadas y concatenadas con los medios de prueba que se
allegue y cuente, sustenten fehacientemente su resolucién y, en su caso, la
sancion que se imponga. Igualmente se solicita informe periédicamente a este
Organismo de los avances de los procedimientos y en su momento enviar
constancias de las resoluciones que se emitan.

Cabe sefialar que para esta Comision es igualmente grave y vulnera el Estado de
Derecho, la no instauracion de los procedimientos tendientes a resolver sobre la
probable responsabilidad de los servidores publicos por violaciones a los derechos
humanos, asi como simularlos o imponer sanciones demasiado leves, contrarias al
principio de proporcionalidad, pues con ello se propicia la impunidad, se rompe el P
principio de legalidad y se deja de cumplir con los fines de la aplicacion de las ¢
penas y sanciones, en el sentido de que éstas deben ser ejemplares, inhibitoriasy ¢ '
educativas. i\
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SEGUNDA.- Que Usted Secretario de Seguridad Publica en el Estado, gire sus
respetables instrucciones a quien corresponda a efecto de que se anexe copia de
la resolucion del procedimiento administrativo en los expedientes personales de
AR1 asi como demas elementos a su cargo que lo acompafaban en la unidad
No. 044 de la Policia Estatal y que intervinieron en los hechos acreditados, a
efecto de que obre constancia de que transgredieron derechos humanos,
informandose a esta Comision sobre su cumplimiento.

TERCERA.- Que Usted Secretario de Seguridad Publica en el Estado, gire
instrucciones expresas a quien corresponda para que AR1 asi como demads
elementos a su cargo que lo acompafiaban en la unidad No. 044 de la Policia
Estatal y que intervinieron en los hechos acreditados, se sujeten a las normas
constitucionales y legales relativas al desempefio de sus funciones, remitiendo a
esta Comision Estatal las constancias con que se acredite su cumplimiento.

CUARTA.- Que Usted Secretario de Seguridad Publica en el Estado, gire sus
respetables instrucciones a la Policia Estatal o a quien considere necesario, para
que el personal de dicha corporacion que tenga conocimiento de hechos
delictivos, proceda con estricto apego a la legalidad y realicen sus funciones como
lo establece la ley. De lo anterior enviese a este Organismo las pruebas de su
cumplimiento.

QUINTA.- Que Usted Secretario de Seguridad Publica en el Estado, gire
instrucciones a quien corresponda, a efecto de que se lleven a cabo acciones
inmediatas y eficaces para que AR1 asi como demas elementos a su cargo que lo
acomparfiaban en la unidad No. 044 de la Policia Estatal y que intervinieron en los
hechos acreditados, sean instruidos y capacitados respecto de la conducta que
deban observar en el desempefio de sus funciones a fin de respetar los derechos
humanos de toda persona, evitando caer en la repeticién de actos violatorios como
los acreditados en la presente resolucion, enviando a este Organismo las pruebas
de su cumplimiento.

SEXTA.- Que Usted Secretario de Seguridad Publica en el Estado, igualmente
gire sus respetables instrucciones a quien corresponda, a fin de que se provea lo
necesario para que se repare integralmente a las victimas por la violacién a los
derechos humanos que se ha hecho mencion conforme a la Ley de Victimas del
Estado de Durango, informando a este Organismo sobre su cumplimiento.
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93. Cabe destacar, que las recomendaciones de la Comisién Estatal de Derechos
Humanos de Durango, no pretenden en modo alguno desacreditar a las
instituciones, ni constituyen una afrenta o agravio a las mismas o a sus titulares,
sino que, por el contrario, deben ser concebidas como un instrumento
indispensable en las sociedades democraticas y los Estados de Derecho, para
lograr su fortalecimiento a través de la legitimidad que con su cumplimiento
adquieren autoridades y servidores publicos ante la sociedad. Dicha legitimidad se
fortalecera de manera progresiva cada vez que se logra que aquéllas y éstos
sometan su actuacion a las normas juridicas y a los criterios de justicia que
conllevan el respeto a los derechos humanos.

94. La presente Recomendacioén, de acuerdo con lo senalado en el articulo 102
Apartado B de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 57 dela
Ley de la Comision Estatal de Derechos Humanos de Durango, tiene el caracter
de publica y se emite con el proposito fundamental de coadyuvar con el
fortalecimiento de las instituciones y en la busqueda de la observancia irrestricta
de la ley por autoridades y servidores publicos.

95. De conformidad con el articulo 57 de la Ley de la Comision Estatal de
Derechos Humanos de Durango, solicito a Usted que la respuesta sobre la
aceptacion de esta Recomendacion, en su caso, sea informada a este Organismo
dentro del término de quince dias habiles siguientes a su notificacion.

96. Igualmente, con el mismo fundamento juridico, solicito a Usted que en el
término de treinta dias habiles siguientes a la aceptacion de la Recomendacion,
remita a esta Comision las pruebas correspondientes sobre su cumplimiento.

97. Segun el parrafo tercero del articulo 57 de la Ley de esta Comision, la falta de
comunicacion de aceptacion o no de la Recomendacion, dara lugar a que se
interprete que fue aceptada, asumiendo la autoridad a quien se dirige la obligacidn
de darle cumplimiento.

98. Con fundamento en el articulo 58 de la Ley de este Organismo, en caso de la
no aceptacion de la presente Recomendacion o derivado de su incumplimiento por
el servidor publico, este debera fundar, motivar y hacer publica su negativa. De
igual forma, esta Comisién podra hacer del conocimiento de Ia opinidn publica este oA

hecho.
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99. De igual manera, le informo que de conformidad con lo dispuesto en el articulo
59 de la mencionada Ley en caso de que la presente Recomendacién no sea
aceptada o cumplida, esta Comision dara vista al Congreso del Estado de dicha
situacion, para que de acuerdo con los tramites correspondientes, sea citada a

comparecer con el objeto de que explique las razones de su conducta o justifique
sSu omision.
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C.c.p.- Organo de Control Interno competente de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Durango.
C.c.p.- Comisario General de la Policia Estatal.

C.c.p.- Direccion de Seguimiento de Recomendaciones de la Comision Estatal de Derechos Humanos de
Durango.

C.c.p.- Quejosa.

C.c.p.- Expediente.




